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9. ADAM SMITH

La subyacente preocupacién de los primeros economistas de la
época de Adam Smith fue la nocién del provecho individual como
fuerza conductora de la economia. A partir de alli se model$ Ia
concepcidn general de un sistema_econdmico, propulsade por un
impetu propio y la idea de que su movimiento estaba conformada
por leyes econdmicas cspecificas fue }a uUnica contribucidn, qus

reveld y establecio. la economi_&*pglﬂiq_,a__,clés_‘i_cg_,;.Esf_o -estaba dicho,

en la muy conocida frase de Hegel, “de las acciones de los homy

bres se deriva algo distinto de lo que cllos desearon y pensaron
conscientemente”, La idea de la fuerza potencialmente creadora
‘del provecho individual retrotrae a los “vicios privados; virtudes
piblicas™, de la Fable of the Bees, de Mandeville (a pesar de que
Adam Smith la.descchd como “totalmente perniciosa’™); ' ésta cs,
por supuesto, Ja médula sustancial dentro de la cascara metafisica
de la “mano invisible” de Adam Smith; en este sentido hasta la
Theory of Moral Sentiments:le era afin, puesto que se preccupava

de cxplorar la mofjvacién humana, 1a-cual fue Ia esencia del orden

automatico burguds® Esta demostracion de un mecanismo dentic

de las acciones dg¢ los hombres, con el cual era incompatibic ia

injérencia del soberano o del estadista, fue 1a innovacidn crucia

L w f dAm M:,won.j{._

' La razén que adujo fue la de que “parecia hacer desaparecer por
completo la diferencia entre el vicio y la virtud” (Theory of Moial Senil
meng‘s,_‘.ll’?'cdicién:, Edimburgo, 1808, t. u, p. 250)..

T % Wesley Mitchell dijo_al parecer gue “cualquier sistema de economia

de upa persona debe estar basado sobre su. concepcion d

Fiimana, sea ésta lacita O cXxpresa, en tanto su sifiema dé teoria econdmica
eslE consiituido por razonamientos acerca de Jo que hard Ta gente". Luego
‘Eonlinga Rablande de 14 “potente mfluencia de Bentham sobre el desarrolio
de la teoria ccondmica™ por el hecho “de haber sido él-quien formulara, mis

explicita y claramente gue padie, el conceplo de la naluraleza humana que

prevalecia entre sus conlemporaneos” (Wesley C. Mitchell, Lecture Nores on
Tvpes of Economic Theorv, Nueva York, 1949, t. 1. pp. 90-91).

Ja naturaleza .
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et el pensamiento humano respecto de la sociedad ¥, en forma
rsencial, el reemplazo del pensamiento antiguo implicado en los
términos de “derecho natural” Y no su continuacién, como algunas
veees se ha alegade.® Como lo dijera Lord Robbins, aunque Smith
“utiliza tan frecuentemente la terminologia del Naturrecht”, sus
“argumentos-son de igual modo consistentemente utilitarios por su
caricter” Lo_@som_p;g@_glgﬂigi_gggy_g en el “principlo de la liber-
tad natoral™ "de Smith, quc ~ya_habfa_enunciado en 1749, ora la
afirmacion_empirica de que (como lo. parafrase Schumpetcr) “la
libre inf ac_s:.ién.u.cl.ct..,_lga.‘.in.div.i;.i.ugrs.,s).q._p.r@sl}scc...s:..ln-,.c_at.g:s.,‘s_i_n.oh_u...,._.‘..,.0:
delo met .s-_i.s.:..o“-,_q.ug_,.c.s.t_é....Iégicam.cn.t;c:...‘.c_.i.c.t‘@,.rmimaa_d_gt,“ un modelo
. Qué en consecuencia- pedria ser- dilucidado en. términos racionales.
+* Ls’cierto-que én aquella €poca’se hacia muchd referencia al “orden
natural® 'y que éste se cncontraba dotado de una -estimacién, he-
redada en'razén de su independencia de las maquinaciones artifi-
ciales - producidas por el hombre. Pero el contgnido real de este
asi llamado orden natural (segiin tas palabras de Dugald Steward
et oSy I;;_Recuerdo de’ Adam Smith) era el de “permitir que cada
: hon-ih!‘t,- en- tanto -observe las reglas de justicia, persiga su propio
- interés} a su.manera, Aaportando su propio trabajo- y su capital a la
mis libre de las competencias juntamente con los de sus co-
Ciudadanos™.? Ademds, fue en especial caracteristico de toda la
escuela, csa preocupacion por que predominara en su pensamicnto
ia politica cconémica, Esta preocupacién precedfa y modelaba sus

. a

WL R ]

S Para: Gunnar Myrdal en’ The Political Elément in the Developmens
of Ecohomic Theory, Londres, 1953, el valor fue Ypor lo general identi-
ficado ‘con el precio ‘justo’ o ‘verdadero’, el jusium pretinm”, y la teorin
de I ley natural “fue e punlo de partida de fa teorfa del valor-trabajo
¥y de Ta doctrina del [iberalismo econdmico” (pp. G0-71). En ofra parte
define “la esencia de esta Tilosofia™ de la ley natural como “una identifica.
cion ditecta de la teleologin y la causalidad” (Palue in Social Theory, editudo
por Paul Streelen, Londres, 1958, p. 206). Schumpeter habla del utilitarismo
de Bentham como si fuera “nada mis que otro sistema de In ley natural”
{(History of Ecohomic Analysis, p. 132, : .

“"The Theory of Economic Policy in- Englisiv Classical Political Eco-
nomy, Londres, 1952, p. 48. SR ' ' :

* History of Economic Analysis, p. 185,

" Bicgraphical Memoirs, editado por sir William Hamilton, Edimburgo,
1538, p§ 50. J. K. Ingram dijo del “sisterna-de la liberiad natural® que “esla
feorfa [0 estd, por supuesto, presentada en forma explicita por Smith, como
uno delos fundamentos de sus doctrinas econdmices, pero en realidad es el

secreloisobre el cuul éstas descansan™ (History of Political Econoemy, Lon-

dres, 1907, p. 91,
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icens con respecto al orden econémico, asi como scguia el desa-
rrollo de estas ideas y les servia de corolario.

De_igual modo los fisiéeratas, los economistes de 1a escucla

francesa del siglo xvil, se preocuparon poi’fﬁ:jjﬁ?fﬁ?ﬁﬁ?‘lﬁj}@[ﬂ

ticas_tradicionales de los gobierngg__g_g_rl_’.‘_qgs_.pp_q_tlcj__.é}:ééglcfghig’:y-.
los impuestos 'y con_esic {in_acunaron &l concepto d

un "o

cconémico”. En un cicrto Sentido lo hicicron en una forma mas

objetiva_que Smith y Ta escucla_inglesa, porque_les intercsabim
menos, la naturaleza 'y Tas motivacioncs humanas 'y dirigian su-
alencidén hacia la estructura o

modelo "de rciac10:lLscoer611jL_s
—hacia una fisiologia_de 1a sociedad econdimica que fenia su con-

ducta y pautas propias, a las cuales la politica gubernamental debin

e e e

; ) o v
adaptarse, cuando no subordinarse.® Segun el profesor Meek, “Los

fisiocratas sunonian que ¢l sistema de intercambio del mercado, al
) L. o e, T CROO, A1

cual_tenfan como objetivo, principal de_andlisis, “estaba_sujcio 4
ciertas leyes “econdmicas objetivas, que funci i

temente de Ta_voluntad del hombrey ¢ran s e ser des-

cubicrias a fa Juz de’la razén. Estas leyes gobernaban la forma’y -

e |

¢l movimiento del orden econdmico ¥, por tanto.’.. la forma y ¢l

movimiento del orden social e¢n su fotalidad”.? Lo pecaliar de su
enfoque fue que ellos advirtieron ol punto crucial de la formula-
ciéri del problema en cuanto a Ia fuente y explicacién de un produit
net o excedente, ¢ hicieron de la respucsta al mismo el eje de su
sistema. Postularon (es de presumir que como una observacién
empirica) que s@ﬁaﬂ_lizﬁp'roduccién de la agricultura eracapaz de.
rendiv_un _produif nef o cxcedénte, La evidericia Ppresunfa de ¢llo
cra gue una clase’ integra de terrafenientes vivia ™ de heécho, ¢n
razbn_de tal excedéiite, que s Iogriba”cn forma de renta de Ta
tierra; resultaba entonces implicito que, de csta forma y en csle
cmpefio par excellence, la Naluraleza demostraba su generosidad
para con la mano del hombre. “La plusvalia aparece como una

" Esto resulta claro de la discusién entre Mirabeau y Quesnay, quien
convirtié al primero a Ila fisiocracin, aun cuando el punto del cual se trataba

cra ¢l de la politics demogrifica. Véase R. L. Meek, The' Economics of
Physiocracy, Londres, 1962, pp. 16-18. o

' Véase de Quesnay, Philosophie Rurale: “Si los moralistas y fildsofos
no basan sus estudios respecto del orden econdmico, sobre la agricultura,
sus especilaciones serdn infitiles e iHusorizs, Seran como los doctores quel
adviertén sélo Jos sintomas e ignoran la enfermedad. Quienes nos describer .
las conductas de la época sin remontarse a las causas son sélo €speculndores
y no filésofos" (itfd., p. 69). .

Y {bid., p. 19,
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E donacién de la naturaleza" (M'irx)\g) En otros repglones de la
attividad economica humana, Jos Insumos (para usaf la termino-
logia: ‘moderna). ,producadoq por 1a nmno “del hombr¢, podian re-
emplazarse, pero en general nada mis podin hacerse: en este sen-
N tido_eran stérile ¥ no productif. ¥ De aquf se deducia, ¢n forma
s mas bien obvia, el famoso impor unique. Si la_actividad agricola
era la fuents’ del excedente del cual dependian tanto el Estado

como la aristocracia, se suponia que todo cuanto fuera restrictivo

|

I deesa actmdad debla ser condenado como socialmente dafiino, a

] “saber:

. _gravaran a los agncultorcs v a los comerciantes, Jporque minaban
-las fuentes de aquellos avances foncieres, primitives y annuelles,
de cuya extensién dependia esta actividad productiva, Esta fue, a

la vez, la médula de su ana]1s1s del ﬂll]U cxrcular del mtercambm

“en ‘el famoso \ Tableau. Economzque de Quesnay (“Cantillon y
Quesnay tuvieron esta concepcidn de la interdependencia general
_ de todos los sectores y de todos los elementos del proceso econt-
..~ mico en el cual —de esta manera lo dice realmente Dupont—
nada queda aislado y todas las cosas permanecen unidas.") '? Se
* afladfa a esto —y no estaba del todo l6gicamente relacionada—
-una nocién paralela’ a aquella que segiin hemos visto caracterizé a
i« -los escritoresingleses del siglo xvii: la de que, los intereses_indi-
1 Viduales, cuando’ func1onaban cn libertad, servian'al bien publico.
y esto por la “magia” de la competencia, la_ cual en _una “sociedad
i ‘blen ordenada” asegura “que cada hombre traba]a para. los demas,
mientras -cree_que esta trabajando para_si_mismo’. Sin embargo
para ello no_se apc]aba Dinguna demc tracion. loglca de Jque asi_
~-debia sér,. sino a:Jos:" ‘principios de la armonia economica” conce-
‘didos al mundo por la benevolencia divina.!?

Con referencia a la “deuda” que algunas veces se dijo tema
Smith con la Escuela francesa, por_haber entrado en ‘contacto con
“ella durante su viaje por ] Francxa Y Stiza en jos_afios 1764-66, ia
vcrdadera situacion ‘pareceria haber sido la de un paralehsmo y

s "bien que Ta

nindependiente de Jdca's""” e una

@ Thebries of Surp!u.s-Vahze, parte 1, traduccién de Emile Burns,
Moscyy, sin fecha, p. 51,

1 Comg carecieron de una teoria del valor, no establecieron diferen-
cias entre la productividad fisica y la del valor (como lo observa Schum-
peler en History of Economic Analysis, p. 238).

12 1bid., p. 242,

s Véase Meek, Economics of Physiecracy, p. 70.

.
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limitada por la extensién del comercio,
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dependencia a partir de una dnica fuente original, Sabemos ahora
que muchas de las nociones caracteristicas desarroiladas por, Smith
en La riqueza de las naciones estaban presentes en formaembrio-

naria por lo menos en sus conferencias primeras, anteriores al 2fio
1764. Este fue €l caso, no sdlo de la idea de:la divisién del trabajo
sino también deb papd
benéfico del provecho individual, como o expreso €l en su eficaz

aforismo: “no es de la benevolencia del carnicero, del cervecero
o del panadero que esperamos nuestra comida, Sifio de su preoci-

_ pac16n por sus propios intereses, Apelamos, no a s sentido. hu-

manitario, sino a su autoestimacién, y nunca les habiamos dc
nicsiras propias necesidades Sino de sis ventajas™.”* Lo que s
pucde muy bien haber adqumdo Smith en su visita a Francia
{aparte de reforzar su fe en la libertad econdmica) es la nocién ru

de capltal entendido como_un_*“adelanto™ en ¢l tiempo, es decir,
“un_anticipo_a Ja produccién o, por lo menos, a su terminacidn,

nocién_esta que implicitamente contenia todos los elementos esen-

ciales de la tcoria del capital como Jucgo sc la desarroild, en la-
medida en que ésta ha fratado a la encrucijada del problcnw del
capital y su inversién como recurrente en ¢l tiempo. De cualquier
forma, se trata de la nocién de capital-que afirma que éste con-
siste esencxalmente en_anticipos de salarios a los trabajadores, idea
que corre a través de todala Economia POlltha Claswa en In-

glaterra.,’® No obstante, aun aqui, Adam Smith parece haber te-
nido ya un germen de la misma idea en sus conferencias primeras
cuando habia dicho que “cada industria requierc un acervo de
alimentos, indumentaria y vivienda para comenzar” y que ‘el
numero de gente empleada debe estar en proporcidn al mismo”.'
Disiente en forma expresa del principio fundamental de} - sistema
fisiocratico en o que se refiere a que Ja- agncultura cra_la Gnica
creadora del produii net aunque lo admite si se acepta la idea de
gue existen “dos excedentes” en la agriculfura.’ “Los @gficultores

"¢ Wealth of Nations, completa_en un volumen, londres, 1826, p. 21
* Esta nocidon dio origen a que &l y 5us sucesores de 12 escieln clasién

-coneibieran al capital —en mucho menor medida que los economistas -mo-

dernos— como un factor de produccidn distinto del trabajo pero pamleio
y cuando Ricardo, por ejemplo, hablaba de la productividad decreciente e
las sucesivas canudadcs de capital empleado sobre la lierra, no era algoe quc
¢l distinguiera de la productividad de Ias sucesivas cantidades de_lrabajcr
cmpleado sobre la tierra (como lo hace la teoria moderna de la producii-.
vidad marginal). ‘

18 Lectures on Justice, Police, Rew’nue and Arms by Adam Smith,
Reporied by a Srudenr in 1763, Edwin Cannan (editor), Oxford, [8%6, p. 181
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-7 los trabajadores del campo, reproduicen, por cierto cada ano ade-
mds ‘del_acervo_que Jos manlience y los emplea, un_ producio nefo,
aparte de la renta del terratenicnle. Del mismo modo que un ma-
trimonio que logra tres - hijos cs por cierto més productivo que
aquel que sélo logra dos, el trabajo de los agricultores y_los tra-
vajadores del campo es o VERURd mias produeiivg gi el de los
comercianies, artifices Y artesanos™# Ouizd ol punto de vista de
Smith, que consideraremos Juego, respeeto de la relacién del interés
de los lerratenientes con el interds general de la sociedad, sc vincule
con csta alirmacion, :

i
- La_preocupacién dominante de la economia politica clasica fue la

de_cnunciar las “leyes naturalés” de &sic"orden econdmico niitorie-
- gulador. In tanto que sl fiabfd sido concebido por. Qudsnay en

términos de un flujo o Circuifo de intercambio fertilizador del am-
dienie, Smuth lo vig en términos de fuerzas_del mercado que esta.

- blecian ciertos “valores naturales”, debide al funcionamiento de

ompetencia, sobre 1a oferta y la-demanda. Por lo tanto, dichos
.vilores naturales se convirtieron ¢n un término de comparacién, o

“nofiia, con la cual todos los precios artificiales, establecidos por
" interferencias. y obstdculos en forma de reglamentaciones legales,
“privilegios exclusivos de las corporaciones, estatutos de aprendi-
ces’ y monopolios, podian ser comparados y detectados, Por otra
parte, ¢l _precio_del mercado, que dependia’ de_una_ configuracion

particular y ad hoc de fa oferta y Ia demanda_en .un determinado

.momento y lugar:tendia —cuvando las condiciones de libertad 1o
“permitfan— hacia el nivel “nalural” en ¢l _transcirso del tiempo
(“regulados por la cantidad que en realidad se lleva al mercado
y la demanda de aquellos . .. que pueden llamarse los demandan-
les clectivos™), pero_en un mundo variable o no_perfectamente
Aibrey nohabir nunca coincidencia. “El precio natural . . . es, coma
s fucra ¢l precio_central, alrededor del cual los precios de todas

las_mercancias_estan_gravitando continuamente.” ™ Ya en sus pri-

meras conferencias lenia muy clara en su mente esta concepeion:

" Wealth ‘of Nutions. p. 634,
Yorhid.. p. G,

WA

¥
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; cualquicr politica gue tienda a aumentar el precio_de. mercado
\, por encima del precio nafural tiende ‘a disminuir Ta_riqueza pi-
. Bliéa; “todos los monopolios y_privifegios exclusives de T, cor-
N poraciones, séan cualés [ucren los fincs benéficos para los cuales

lueron instituidos_originariamenie, tienen ¢l mismo. clecto per
Y. cioso que “Tos Impucstos sobre Ias importaci
o los_cuales, iambién” obstaculiza

5 CXporla-
T ey L e POty el
ciones,

n__el _comercio” " Por
tanto, Ia mejor politica de “defar que Ins cosas sigan st cuteo
natural’” " Ninguna proeba 56 ofrecid” para’ una” propoSicion ™ iai
general como ésta, Sin embargio, no cs una afirmacién metafisica,
ni lo fue Ia nocidn de “valor natural” per se (que el equilibrio que -
definfa fuera hipotético no la hace metafisica), aunque’ por razo-’
nes de terminologfa se le agregara una’ aurcola metafisica, la cual
sin duda produjo un impaclo retérico’ mucho mayor sobre un au-
ditorio contemporines (como también sobre los que le siguicron),
PUCsto que cra un auditorio impregnado de nociones metafisicas
sobre el ins naturaliy, L ke B
. Cuando Negd a lo definicién mas precisa de este valor natural
y_de_su_detenminugion, Adam Smith. fiuvo_demasiado poco que
decir més alld de Ja_afirmacién de que éstc ¢ra ol precio de cqui-
librio_que estableceria a competencia a su_ debi

do_tiempo, A tra-
ves del funcionamiento de Ja_oferta y la demanda v alrededor del
~cual “los precios de todas las mercancias_estdn gravitando contj-
puamente”. El “precio natural™ de una mercancia_sedefine. como
cigual a Ta suma de Tas “tasas naturales de’ salattos.” b

benelicio y

< :renta”, (asas que,"a s vez s definen comno las ™tasas ordinarias

' 0_promiedic’"d¢ Tos silarios, benchicio o rehia prevalccicnies en

W Jas “circunstancias generales de In sociedad” en ese momento, o

'sca, _en otras palabras, como  déierminadas por_las condiciones
. generales de oferfa v demanda de mano de - obra, -capital 'y tierra,
“+ las_cuales regulan: respeclivamente a-1as -tres “partes componentes .
~del precio de las mercanclas”, y por lo tanto, “en toda‘sociedad, =
¢l precio de cada mercancfa Io determina_una U ofra,_o todas, de
aquellas _tres partes”, Es entonces cuando_se demuestra cémo,
cuando "la cantidad ofrecida en el mercado puede en_un determi-
nado momento ser menor 'que Ia demanda efectiva’” o, a la inversa,
““alguna dc Ias partes componentes de su precio_debe elevarse por
.encima de su tasa natural” o alternativamente caer por debajo de
clla, y cédmo esto influird sobre la oferta futura en el periodo’

subsiguiente, de tal manera que logre adaptarse al nivel de la

Y Lectures. .. by Adam Smith, Cannan (editor), pp. 178, 236.
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demanda, Por 10 tanto, la justificacién de la compctenc:a que
tiende por medio de frccuentcs y algunas veces largas fluctuaciones
a igualar el precio de mercado con el precio natural, significaba
que “la cantidad total empleada anualmente por la industria, a
fin'de llevar al mercado cualquier mercancia, se adecua natural-
—="'mf:nte de esta m nera ala demanda efectiva”™.®®

g verda que al comleng h_gy un _esbozo de una teorfa del
valor natural del trabajo, tanto en la’ discusion del “precio real vy
nominal” (a la cual se hard referencia enseguida) como al prin-
cipio del capitulo vr del ‘libro 1, tltulado "De las partes compo-

. nentes del precio de las mercancias”. Pero répidamente se de-

" muestra ‘que esto se :aplica solo a "ese temprano v rudo estado de

a.sociedad.que: precede: tanto'a la_acumulacién del capxtal como

“ratla Jmplacxén de Ta tierra”. Entonces, por cierto que “serd la

proporcidn entre las cantidades de trabajo necesario para adquirir

WA distintos objetos ... la Unica circunstancia que puede ofrecer al-

i gona pauta para su intercambio reciproco... En este estado .de

_cosas, el fotal del producto del trabajo pertenece al trabajador; y

-'cantldad de, traba}o cominmente -empleada. en adquirir. o pro-

ducir una meércancia cualquiera-es la dnica circunstancia que puede
regular’la canndad de trabajo, que se podria de ordinario comprar,

"economizar o intercambiar”.?' Pero “tan pronto como_el capital

se haya acumulado en_manos_de personas particulares, algunds de

"’subsmtcnma a fin_de obtener un beneficio_por la venta del trabajo

ot ema S

1 “de"elloso por lo. que el trabajo de ellos ‘anade al’ valor de sus
ao materiales”. ‘Bn’ dichas circunstancias, “el valor que ¢l ‘trabajador”
g Eade & los .

afiade a los_materiales se resuclve en este caso en dos partes:
salarios 'y beneficios”. “En este esiado do cosas, N0 siempre per-
tenece al trabajador la totalidad del producto, Debe en Ja mayor
:parte de:los casos, compartirio con el propletarxo de] capltal que
Io: emplea a érr Se deduce que “‘en el precio de las mercancias . . .
“los" beneficios’ c_iel “capital_ constltuycn una_parte componcnte, _por
comp_lct_o distinta_de los_salarios del trabajo, y_ regulada por prin-
<cipfos_totalmente diferentes”.” Ademds, la’ proporcién de estos dos
componentes puede variar en forma consndcrqble en las diferentes
ramas de la prod_uccién.“

S Wealrh of Nanom. pp. 53, 58-65.
N Ibid.,
* 1bid., pp 52—53.
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Como se ha observado con frecuencia, hay aqui un indicio

BTN

de uba lecria de la deduccion del beneflcm tanto el Beneficio

como fa renta son tratados por implicacion, como deducciones de
lo que es “naturalmente” U "originariamenie’” el producto del ira-

_ponente —14 renta de la.tierra— con'la observacién’de- que

_bajo.¥ Ly que no es mas que una insinuacién en el caso el be-

neficio, se hace mucho. miés explicito cuando llega“al terce “com
TN Iﬁe -
terratenientes, como a todos los demds hombres, les’ gusta cosechar
donde nunca sembraron, y demandan una renta hasta: para’ su
producto natural” (a esto se afiade: “La madera del bosque la
hierpa del campo y todos los frutos naturales de la tierra, que
cuando ésta era del comfn, le costaban al trabajador sélo: cl e~
fuerzo de’ recogerlos”; ahora en cambio éste debe “pagar. por E.l.-.
derecho a recogerlos y debe ‘darle al terrateniente una- pou,:nn de
lo que con su trabajo recolecta o produce”.?* Si dicha teorfa'de 4
“deduccién” hubiera tenido, en realidad, una intencién, es posible
que pudiera interpretarsela dentro del marco de alguna teorfa del
“derecho natural” y hubiera sido por cierto consistente con el en-
cuadre general dentro del que Adam Smith la colocara, Pero tam-
bién podria ser interpretada en un sentide histérico comparative,
como una teorfa incipiente de la explotacidn, 'vista como una re- -

lacién social, en un sentido anilogo al de Marx.? -

Por lo tanto, tenemos en Smith una teoria df_:_l precio _que
puede ser caracterlzada (segin la descnpc:on del sefior Sraffa) s

# Es mgmf:catwo que Marx tratara esto comoam fuese un goncepio
de plusvalia, por’ lo menos en ‘embrién, y lo es atn més que hablara’ como
tal de Ia teoria de Ricardo; esto es, como de una “teorfa de la plusvalia, ja
cual por supuesto existe en su obra, aunque &l no defina a la plusvalia come
distinta de sus formas particulares, beneficio, renta e interés”. De paso slo-
gia a Adam Smith (a su “gran mérito”) por su sentido - histérico, al adveriir
(mucho mejor qué Ricardo) que “con la acumulacidn del capital v la apari-
cién de la propiedad territorial... algo nuevo ocurre" (Theories of Surplus
Value, parte 1, traduccién de E, Burns, Moscd, sin fecha, pp. 83-86; parte u,
traduccién de Renate Simpson, Moscl, 1968, Londres, 1969, p, 169),

" Wealth of Nations, p. 53,

*® En este sentido fue que Bortkmw:cz hablé luego de una tecria de

la “deduccién™ del beneficio, prefiriendo este nombre al de “explotacién’.

Ya hemos visto que Marx considerd Ta {coria de Smith en este sentido comg
una teoria de la plusvalia, aunque sin atribuirla a la aparicién histérica de la
propia fuerza de trabajo como mercancia,

* Introduccién general al t. 1 de Works and Correspondence of Jc‘wd
Ricardo, P, Sraffa. (ed.), Cambridge, 1951, p. xxxv. Marx se'refivié a iz
forma en que Smith deferminaba el valor natural “sumando los precios nati-
rales de salarios, beneficio y renta" (Thegries of Surplus Value, parte 1, p. 950,
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©omo una “teoria de la suma”, una adicién simple de tres compo-
nenles primarios del precig, Se la he escripto, a veces, como una
ample iworfa del costo de produccién, forma con la que ha idg
trasmitiendose a traves dol siglo X1X'y se la ha conocido en los
libros de ‘texto sobre cl tema. Smith. extrajo_de la_misma un coro-
Jario “que, al ser cxaminado, pucde verse que _¢s_un, testimonjo
cucstionable para_que esta_teorfa de la suma. como de_oferta vy
demanda sca una_adecuada explicacién del valor. El corolario, al
cial s Te atribuyé considerable importancia, fue formulado con
relerencia al cfecto que tendria un impuesto sobre los biencs de
consumo indispensables, o mis particularmente sobre los alimentos,
efecto mucho ‘mayor que el de otros’ impuestos, parque ‘al elevar
el nivel de los salarios (monetarios) elevaria eventualmente los
precios de todas las mercancias. Por lo tanto, “el precio en dinero
del grano regula el precio de todas las “demdés mercancias hechags
en el pafs”.*” La consecuencia de que cuando sube el precio del
grano, todo sube, provoca de inmediato la pregunta: “ssube en
términos de qué?’. Esta pregunta la. formuld, como veremos, Ri-
- cardo, ¥ constituyé el trampolin de la critica de Ricardo al trata-
~micoto del valor realizado por Adam Smith,, -

Sin cmbargo, la primera ocasién en que Smith parece rela-
cionar ¢l valor de cambio con el trabajo, se encuentra en cl capi-
ulo v del libro 1, al referirse a lo que él llama “la medida real”
de los valores de cambio “o en qué consiste el precio real de todas

Jas mercancias”, como lo dice el titulo del capitulo. Como el error

“ha sido frecuente existe la necesidad  d¢ insistir en que en este

capitulo al autor le interesa no la causa o “regla” (es decir, cl
principio) del valor sino el patrén de medida en términos del cual
-pueden ser estimados en forma apropiada los valores de las mer-

cancfas y los cambids de las mismas. Aunque estas dos cosas es-

~tuyicran muy vinculadds en’el pensamiento dela época conside-
i neparticular al Gltimo comoiclave para-el priméro (segiin
- l¢tvelveremos a ver en ‘Ricardo) se trata de cuestiones distintas y

separables y era la ségunda y 1o la primera, la que aqui constitufa
- la preocupdtién inmediata de Adam Smith. Después dc_subrayar

que_el valor de cambio_de una mercancia s “cstima_mids fre-
~fuentemente por Ja_cantidad de dinero que por Ja cantidad ya sca
w d

“trabajo o de cualquier otra mercancia_que pueda obfenerse a

mbio de ella”

. procede a sefialar que el dinerg es vartable en s

~mismo”(obsérvese la gran infiacién de ia época de 165""“’1"{1'6611')“&[@_"_

- " Wealth of Nations, p. 470.

“

i

lucra”la produccién de oro_y plata, “Del mismo modo que wny

{48
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acuerdo con las varinciones en la cantidad de lrabujo que invo-

medida de cantidad, tal como ‘un pic natural, una brazada o un
puiiado que de continuo varfan en su propia cantidad,. no pueden
nunca ser una mcedida adecuada de la-cantidad de otras cosas,
tampoco una mercancia que estd variando de continuo/en su propio
valor puede ser jamés una medida adecuada del valor de olras
mercancias”. Después de rechazar cl dinero, vuelve de nuevo al
lrabajo _como VUnico patrén de medida posible y_las razones que

da_para cllo son de cicrio interés, Dice que “iguales cantidades de.
trabajo, en_todas lag épocas y lupares, pucde decirse, que son_de

1pual valor para ¢l trabajador, En su_estado ordinario de salud,

fuerza y espirilu; en el grado comtn de sus.capacidades 'y desireza,

sicmpre debe entregar 1z misma porcidn de su tranqu}lidad, de

“dincro es solamente su precio nominal”.®"Quiz4 s¢ podria ‘traducir
‘esta alirmacién ‘en términos marshallisnos y decic que.cra cquiva-

~de trabajo), Smith, dice

su libertad y de su felicidad . . . Por lo tanto, sélo el _trabajo, que
nunca varfa en su propio valor, cs el tnico patron_definitivo y rcal
por ¢l cual puede ser estimado y comparado el valor de todas las

T e e e R e e i o e e

mercancias_en todas las épocas y lugares. Es su precio real: el

...... ]

lente a postular que el trabajo era ¢l costo real definitivo involu-
crado en la actividad econémica y era, en consccuencia, ¢l {nico
patrén satisfactorio en términos del cua] podrian ser medidos los
ndo los de los

metales preciosos que se usaran ‘cqmQ"m_érczj.n’cia:-;dihe_r:o.’.)':‘_ TR
En el parfgrafo del cual s¢ tomé este 'pasaje, ‘Atam Srith
parcce sostener una distincién muy clara entre la cantidad de tra-
bajo que cucsta la produccién de una mercancia y el precio al
que serd intercambiado ese trabajo en el mercado (o lo que, como
veremos, Marx habrin de denominar ¢l valor o precio; de la fuerza
................... que “el precio que ¢l (el trabajador] paguc

debe siempre ser el mismo, sca. cual fuere la’ cantidad de Dlencs. -
gue reciba a_cambio, De estos bienes, por_cierto, puede adauiric 4

valores cambiantes de todas las mercancias, incluyendo

veces una cantidad mayor v otras una cantidad menor; pero cs el
valor de éstos el que varia y no ol del trabajo_con el dual los com-
pra. En todas las épocas y lugares, aquello que es caro es lo gue
es dificil lograr o cuesta mucho trabajo adquirir, y aquello que e
barato es lo que puede oblencrse con Tacilidad o_con muy poce
trabajo”. Ademds, en ¢l pérrafo siguiente dice: “Pero aun cuando
pata cl trabajador las cantidades iguales de trabajo son sicmpre

% Ibid.. p. 37,
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de igual valor, para aquella persona que lo emplea parece como si
algunas veces fuera de un valor mayor y otras de un valor menor.
El empleador le compra algunas veces con una cantidad mayor y
-otras corn una cantidad menor de bicnes, y para él, el precio del
trabajo parece variar como cl de todas las otras cosas... No
. .Obstante,.la realidad es que son las mercancias las que son baratas
- €0.Un caso0.y caras en el otro™.2 ‘
. ' Sorprende, sin embargo, encontrarlo hablando en otra parte
+ del mismo capitulo de Ja'*‘cantidad dc _trabajo quc [ung mercan-
cia] le permite adquirir_o_cconomizar” por scr “la_medida real
del valor de cambio de todas las mercancias” v esto o afi ma,

por cierto, en el paragrafo inicial de_cste capitulo.® Eilo constituyé

la base de Ta critica de Ricardo de_gue, evidentemente, confundio
el precio del trabajo {en el sentido de los salarios pagados) con
la_cantidad de trabao requerida para producir un articulo deter-
.minado,’y-de que en- consccuencia {luctuaba cutre un patrén de
trabajo ieconomizado * 'y un patrén de trabajo incorporado. (Ri-
- cardo”dijo"de "Smith: “quien defini6 tan adecundamente la fuente
* original del valor de_cambio” erigié otro_patrdn de _medida del

valor. .. consistente no en la_cantidad de trabaio_gastada _en_la
Jproduccion de un_objeto, sino en la cantidad de la cual pueda dis-
.- pomer- en el mercado: como si éstas. fueran dos expresiones
i equivalentes” . ' .
1+ 128e podiia en' verdad ' considerar esta nocldn de trabajo eco-
“momizadoen el contexto de un patrén o medida, como paralela
a la nocién de los salarios como una causa del valor, cn el sentido
de “unaparte componente del precio”, Io cual segln hemos visto
Smith adopté como base de su corolario respecto del papel domi-
nante del grano (gua bien-salario) en la formacién de los precios
de todas las demds mercancias. Evidentemente las dos medidas
contrastadas que habrian de ser debatidas agudamente por Ricardo
.Y Malthus, llevarian a idénticos resultados si (pero sdlo si) los
- salarios permanecieran constantes como una proporcion del valor
v total-producido’ (Jo cual-significa que los cambios de salarios en el

* Ibid., pp. 37-38.
W Ibid., p. 35. :
* La expresion fabor commanded ha sido traducida como “trabajo eco-
nomizada™ de acuerdo con el contenido qug el profesor Julio H. G. Olivera
. "le ha asignado en su obra Valor y trabajo (Buenos Aires, Universidad Nacio-
7+ nal de-Buenos Aires, Facultad de.Ciencias Feondmicas, 1957). [N. de la T.]
LoD ™ Worksiand Correspondence of David -Ricardo, P. Sraffa (ed.), 1. 1,
pp. 13-14.
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tiempo estdn ligados a los cambios de la productividad del traba-
j0).** Por otra parte, en el contexto de una regla causal o principio.
para la formacién del precio o del valor de cambio, una teoria
de los salarios y una teorfa del trabajo incorporado serén equiva-
lentes (prescindiendo de la renta) si (pero sdlo si) la proporcién
entre el trabajo y-el capital, y de ahi Ia razén salario-beneficio es
uriforme en todas las ramas de la produccién. . ... .. B

No puede decirse que -Adam Smith-haya hecho mucho uso
de esta concepcién de una medida del valor en términos de tra-
bajo, en ninguno de los scatidos a Jos cuales alude. Puesto que
estd directamente vinculada con el problema de la divisidn pro-
porcional del producto, se podria haber esperado, quizd, que con-
dujera a alguna discusién sobre este tema,. bajo la forma de una
disquisicién mds- extensa en materia de distribucién, Sin cmbargo,
esto -no lo encontmmos expresado con propiedad. Lo gue sf
cncontramos, como secuela de la investigacién de las partes com--
ponentes del precio de las mercancias, son ‘dos ‘proposiciones rela-.
cionadas entre s, concernientes a la tendencia de dos de- esios
componentes (salarios y beneficios) a la unifornridad, semejanie
a la existente entre distintos empleos e industrias, y la determi-
nacién del nivel general de cada una por las condiciones de oferta
y demanda de trabajo y de capital, respectivamente, Las “circuns-
tancias que determinan naturalmente” Ia tasa-de salarios y la tase
de beneficins, asi como sus diferencias “en los distintos empleos del
trabajo y del capital”, constituyen el tema de los capitulos si-

% Para tomar un ejemplo simplificado: supéngase que en una fechs
delerminada, para producir un bushel de granos. se insumen {res unidades
de strabajo y ua siglo después sélo dos unidades. Medido en términos e
trabajo incorporado, el grano perderia un tercio de su valor en el decurso
de un siglo. Supéngase que los salarios en la .primera de las fechas fue.
ran de Y% de bushel por unidad de trabajo. Se <educirla entonces que {res
cuartas partes del producto total deben destinarse a los salarios, dejando
libre un cuarto para el beneficio (e ignorando la renta); en términos de lo

‘que puede comprar-el trabajo, un bushel igualaria & cuatro 'unidades’ §j cf

salario en términos de grano hubiera permanecido’ invariable {es decir, 4

. de bushel por unidad), entonces an la Gltima de las fechas se destinaria a loz  *

salarios s6lo la mitad del producte y quedaria la mitad para el beneficio; y

.- en términos de lo que el ‘trabajo podria comprar, como medida, el grano,

permmaneceriz invariable. Porque como el grano se ha reducido en ¥ ocn
términos de lo que el trabajo puede comprar, asi come en términos del ira-
bajo incorporado, los salarios en términos .de grano hubieran tenido qui
clevarse durante el periodo desde V4 hasta 1% de bushel, es decir, a la mitad
de un cuarto o tanto-como hubiera subido Ja productividad (de lo cunl se .
deduciria que la divisidn proporcional de! producto entre salarios y bene-
ficio habria permanecido constante).

e e e g e wpe e tdies, ddavadh L e Pl |
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pnientes (vin, 1k y x) sepuido por un tratamicnto distinto de la
renta de la tierra, Es en el primero de cstos capitulos cn que,
ndemis de las bien conocidas observaciones respecto de que Ia
“rejora en las condiciones de los niveles .mzis bajos .dcl pueblo™
constituye una ventaja (“es sepuro que ninguna sociedad pucde
ser floreciente y feliz, si la mayor parte de sus micmbros es pobre
y miserable™) "y respecto de los patrones que ticnen superioridad
en ¢l poder de contratacidén y estdn “siempre y cn todas partes cn
una- especie de combinacién tdcita, pero constanic y uniforme,
para no elevar los salarios del trabajador por encima de su tasa
vigente”," aparcce la proposicién general mas clara rcfcrcn}c a que
los; salarios dependen principalmente de la tasa de cambio cn la
demanda de trabajadores, la cual a su vez depende de la tasa de
acumulacion de capital o bicnes de capital. “La demanda de quie-
nes viven de los salarios . . . aumenta necesariamente con cl aumen-
to del ingreso y del capital de cada pafs, y no puede aumentar sin
¢l. .. Lo gue causa un aumento cn los salarios de los_traba jadores
no es a grandeza presente de Ja riqueza nacional, sing su_continuo

crecimiento. En consecuencia 1o es_en Jag paciones ma

* ¢n Tas' mds pros -
s rapidez, que los salarios de los trabajadores son_mis aftos,”
Y dice ademas: “Es digno de observar que cs cn el estado pro-
gresivo, cuando la sociedad estd avanzando . .. mis bien que cuan-
do ha adquirido su plenitud de riguezas, que la cond:cmn'clc los
-Leabajadores pobres . .. parece ser la mas feliz y.la més_ com_oda.
(L2 condicién de los pobres] “cs dura cn el estado cstacionario, y
miserable cuando estd declinando. Bl cstado progresivo es en rca-
lidad para todos los diferentes drdenes de la sociedad, ¢l estado
alegre v sano. Elb estacionario es opaco, el declinante melan-
colico,” " Hste énfasis sobre la tasa de cambio, mds que sobre el
nivel de la demanda, se afiade, o mejor dicho se deduce de una
- vision de la poblacidn, como si ésta tendiera sitmpr.c a alc.anzar
cuilquier incremento de Ia demanda y. de los salarios (“si esta

“démanda cstd en continuo crecimicnto, la retribucién al trabajo

a

i Wealth of Nations, p. 80. Ademas se argumenta (contra !o que _era
el punto de vista corriente en los siglos xvn y xvor) que ]a.' {.Iblmdﬁrlclﬂ ¥y
los buenos salarios son favorables a la industria’' y a la productividad: “Donde

los salarios som allos encontraremos a los trabajadores més activos, diligen-

tes y ripidos que Jonde éxtos son bajos” (p. 83
WIhid., p. B9,
o bid., p. 7L
20 Ihid., p. 83.

peras, o sed, en 1as que se estdn enrigueciendo con-
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debe necesariamente estimular de igual mancra los matrimonios y
lamultiplicacion de los rabajadores™) hasta que “la multiplicacion
cxeesiva” de brazos sobrepase a csta demanda, pero a la primera
sefial de disminucion de su incremento forzard o “retroceder su
precio [el del trabajo] a esa tasa apropiada que requicren las
circunstancias de Ia sociedad”. “De csta mancra’, concluye, “la
demanda de hombres, al jgual que Ta de cualquier otra_mercancia,
regula necesariamente Ta produceion de_hombres;
o va_demasiado Jenta vy la detiene cuando
Tapidez”’ ™
En_cuanto al beneficto, también estd afectado por_ el estado
creciente o declinante de la niqueza de.fa_sociedad”, perg de ma-
nera coniraria, “Ej ir.cremento del capital, que clev: os_salarios,
tiende a disminujr los beneficios. Cuando los capitales de muchos
comerciantes ricos s¢ dirigen hacia la misma_actividad, su_mutua
compelencia tiende, naturalmente, a disminuir el beneficio; y cuan-

--------

do se da un incremenio semejante de capilal cn_fodas las dife-

rentes ramas practicadas en la misma sociedad; la_misma compe-

R ILT e it o

tencia debe producir el mismo_efeclo cn_todas_cliass ‘El resultado
puede ser la cafda del precio de muchas mercangias, ' aunque fa-
elevacion de los salarios tenga el efecto de elevar el precio de
Olras. Este razonamiento de Smith con respecto a una fasa de-
creciente del beneficio en el transcurso de un Proceso progresivo
fue también tema para la critica posterior de Ricardo, quien cvi-
dentemente lo considerd como un, cjemplo, sorprendente” de lag
inadccuadas explicaciones de oferta -y -demanda:sobre. las  cuales
Smith (y en sus huellas Malthus. en particular) ‘se apoy6 tanto.-
De cualquier manera, en la forma cn que se la presentaba la
conclusién se basaba sobre una generalizacién cuestionable de lo
que tendia a suceder en wna sola rama de actividad, llevdndolo a
nivel macroeconémico de todas las actividades, o

. En cuanlo a las diferencias de salarios y. beneficios, segdn
fuesen sus distintos empleos (diferencias, esto es, que-son consis-
teates con el “precio natural” 'y no con las desviaciones que de
aqui surjan) su tratamiento equivale a la bien conocida teorfa de
las ventajas netas iguales. El capitulo X comienza con la proposi-
cién clara y nada ambigna de que “por lo menos en una socie-
dad... dondc haya libertad perfecta y donde cada hombre sea
perfectamente libre de elegir la ocupacion que pensé que le conve-

T Ibid., pp. 81-82.
* Ihid., p. 89.
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nfa y libre para cambiarla . . . cl total de las ventajas y desventajas
de los diferentes empleos del.trabajo y del capital debe ser, en la
misma vecindad, o perfectamente igual o tendiente en forma conti-
nuada hacia Ia igualdad”, Se hace aqui manifiesto que, “'si en la

misma vecindad hubiera cualquier empleo- evidentemente més o
., menos_ventajoso-que el resto, acudiria tanta gente en su caso Y
" “{anta-otra pente desertaria del otro, que sus ventajas pronto des-
“Cenderfan:al nivel de los demds _empleos”.™ El resultado scria que
~ los salarios y los beneficios tenderian continuamente a ser desigua-

Tes en la cantidad jusfa como_para_ compensar las diferencias_cn
la balanza de las ventajas y desventajas, aparfe de la ganancia

_pecuniaria. Se registraban como responsables de tales desviaciones -

de-las;ganancias monetarias a partir de la uniformidad, cinco “‘cir-
cunstancias, principales: 1a amenidad o el desagrado de los empleos

“en sf mismos”, la facilidad o dificultad de] aprendizaje de la tarea,

la permanencia o no del empleo, el grado de responsabilidad
vinculado a la vocacién de quien se tratara, y el grado de insegu-
ridad de éxito. Sin embargo, como lo subraya la segunda parte del
capitulo, .“la politica de Europa, al no dejar las cosas en perfecta
‘libertad, ocasiona desigualdades de mucha mayor importancia”; ¥
por deduccién se condena tal politica, , |

Cuando se llega a la tercera parte del componenie del precio,
se encuentra una curiosa inconsistencia. La renta aparece como un
componente en un sentido distnto al de {os otros dos: tan diferente
por_cierto, como para despertar dudas sobre su capacidad de
desempefiar el papel que sc lc_asigna_como explicacion parcial o
Causa.del precio.*® ‘‘Debe observarse que la renta, por lo tanto,

.. ‘entra.dentro de la composicién del precio de las mercancias en

una forma distinta a la de los salarios y el beneficio. Los altos o
‘bajos salarios o beneficios son las causas de los altos o bajos pre-
cios: ia renta, alta o baja es el efecto de é1”.** A lo cual se afiade
que: la renta de la tierra ... “es naturalmente un precio de mono-
polio.:No. guarda -ninguna proporcién_con_lo que el terrateniente
pueda "haber gastado para mejorar Ia_tierra, o con lo que pueda

- -procurarse, sino_con [o_que el agricultor pueda dar™

*® Ibid., p. 99.
%8 Yéase Ia referencia de Marx a “‘esla inconsislencia”, en Theories of

:10, + habfa motado su incompatibilidad con una explicacidn del precio en
‘1érminos de una suma de tres “componentes”. :
© Y Wealth of Nations, p._ 144,

Ve

S‘;grplus Value, parte 11, Londres, 1969, cap. xm, p. 121, Ricardo, por supues-

Jo
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S6lo en las Gltimas tres pédginas, antes de la conclusién de este
capitulo,® después de una larga digresién histérica scbre el dinero
y los precios, es que se encuentra el Unico tratamiento de ese aspecta

~de la distribucién al cual Ricardo habria de atribuir tan grande
importancia: Ja relacidon entre “los réditos {o ingresos) de lIos
tres grandes Ordenes, originarios y constitutivos de toda sociedad
civilizada” y 'la ‘relacién de cada uno de por.si con el “interés

general de la sociedad”. Esta relacién, como aquella entre el -inic- -

rés individgal y el general, responde a una armonia general y ne
conflictiva en la medida en que atafie sélo a terratenientes y tra-
" bajadores. Puesto que la renta de la tierra se eleva “con cada
incremento de la. riqueza real de la sociedad”, el interés de los
terratenientes (“‘el -primero de. aquelios tres: grandes Ordenes’)
“estd estricta’ e inseparablemente vinculado. con el interés, de la”
sociedad”: También el interés de los ‘asalariados ‘estd “tan’ estric-
tamente vinculado con el interés de la sociedad como el del pri-
mero”, puesto que Jos salarios “nunca son tan altos como cuande
la demanda de trabajo estd en continuo ascenso”. Por lo tanto, cl
interés de los asalariados asi como el de los terratenientes quedd
identificado con el progreso de- la acumulacién de capital.
La excepcidn, distintamente curiosa a primera. vista, es el in-

terés de los “comerciantes y duefios de manufacturas”, qug viven
del beneficio. Con respecto a este tercer orden se observa que

renta y los salarios, ni cae con Ja decadencia de la sociedad. Por
‘el contrario, es naturalmente baja en los pafses ricos y alta en los
paises pobres: y esisiempre:la mas alta -en los pafses que van miés
Tapidamente hacia la _ruina, Por lo tanto, el interés de. este’ tercer:
orden no tiene la misma conexién con el interés general de Ia
sociedad como aquel de las otras dos”. Notese, sin embargo, que
el fundamento para condenarlo o, por lo menos, para ponerse en
guardia contra esta tercera .clase u orden social es su tendencia a

fomentar medidas qué limitan la competencia puesto que, “ampliar .
el mercado y.estrechar:la competencia es siempre:el interés de los i
una categoria de hombres cuyo .interés nunca es -

traficantes . . .
exactamente el mismo que el del pablico, sino. que por lo general
tiene interés en engafiarlo y hasta en oprimitlo y, en consecuen-

*? fbid., pp. 244-247. El comentario de Cannan es que “la tecria d{:'!'
la distribucién de Adam Smith ... esti insertada....como un simple apén-
dice o corolario de su doctrina de los precios” (en History af Theories of
Production and Distribution, 2% edicién, Londres, 1903, p. 186), ‘

¥
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.Cia, lo han tanto engafado como oprimido en muchas ocasiones™,
‘Cuande miés adelante se habla en ¢l libro de las tarifas prolec-
cionistas, Smith se reficre a “la nezquina rapacidad, al cspiritu
monopolizador, de comerciantes ¢ industriales, quicncs no son, ni
deben ser, los que gobicrnen a Ja humanidad ., . porque su interés
- s ... cdirectamente el opucsto aaquel del gran cucrpo  del
pueblo™. s : ' ‘ ‘

Estas son palabras duras y con frec i i)
demucstran que Smith no puede ser siderado _como gtiten ha
Il "expresion icdrica a Jos iniéreses esenciales de Ja_clase nego-
cian{e™ ™o en ningun sentido como un panegirista del capilalis-
mo industrial. Es verdad que quicnes esto dicen, toman cn un
sentido algo simple y directo 1a palabra “panegirista”. El contexto
histérico de La riqueza de las naciones fuc ‘por cierte mids com-
plejo que lo que implica una frase de este tipo., En primer lugar,
et Ta clase de juicio que hemos citado, Smith tenia evidentemente
cnosupensamiento al total de la red de reglamentos restrictivos
incorporados en el sistema mercantil, que representaban, segin su
vision,-intereses mercantiles individuales y regionales y constituian
un obstdculo al proceso peneral de acumulacién de capital y. de
expansidn industrial, Na era inconsisténte abogar en favor del sis-
tema emergente (y hasta en consecuencia en favor de la clase de
capitalistas industriales’ que: cran simultdneaménte sus pioneros y
sus Gltimos beneficiarios) contra los intereses regionales de “comer-
ciantes y duefios de manufacturas™, pues éstos eran un obsticulo
para un fin mds amplio. En segundo lugar debe recordarse que
‘Smith estaba escribiendo en el alba misma. si_no_en las visperas,
: l‘it"Rcvoluciéh‘industrial,-qygl‘r nta af
1 en:una_época en que fos “manufacturer
fipalmenie con’los semimercaderes, senif-entreprenenrs “produclo-
=57, del sistema de_artesanfas domésticas. (0 a lo sumo de lo que

tia_de ¢ la

Marx habria de” denominar “manufactura” para distinguirlo_d

“fabricacidn mecanizada™), Escribia, ademds, en un siglo en que
f¢ Tabian HECho dlginos de 165 s notables Progresos cn_miaieria
de”inversion decapitales 'y de nuevos méiodos productivos en a
“agriculfiira, dnies que ¢n la Industiia, St doctrina puede ser enton-
dida con propiedad s6lor como un'reflcjo de un periodo de tran-

I

ealth of Nations, pp..246-247.

Svibid., pp. 456-457.

#* La deseripcion_es 1a de sir Erich Roil en A History _of Lconomiv
Thought, 15 edicin, Condres, 1637, p. 135 Vénse Robbine English Classical
Political Economy. pp. 20-22.

ncia sc_ha sostenido que

/]
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~icion, cuyos problemas consistian en lo esencial en preparar el
vimpo para la inversion y la expansion de la industria, lo cual
para €l cra sindnime de abandono total de las reglamentaciones
protectoras ¥ de la aniquilacidn de los obsticulos y los regionilis-
mMos, ¢n su interdés por apresurar la competencia y la ampliacion
de Jos mercados, T Ee

Puede hacerse notar, de paso, que este tratamicito de 1a Histri-
bucién, en términos del efecto del progreso sobre los ingresos de Ins
distintas cluses fue incorporado como wna novedad « La riqiieza de
tus_nacivnes y evidentemente no hizo referencia a cllo_en sus_pri-
meras conferencias, Pucde ser (como 1o sugirid Cannan) quc aqui
fuera influido por su contacto con los fisideratas,” ¢n-especial par
el Tableau, de Quesnay. En sus lecturas no hay: mésique - unas
pocas observaciones dispersas tales como aqucha “de que "y
divisién de 1a riqueza no va de acuerdo con ol trabajo .., Por lo
tanto, pareciera como si quien lleva la carga de la sociedad tivne
fas menores ventajag”, ' '

.

I C@.\‘H(/\ lQ):z (-?UM-@ (4‘ U")n\lj

El blanco principal para la critica de Adam Smith, como bien
- BE0 principal a e, T, COMO Bred
se sabe, fuc la doctrina (o “sistema dc cconomia_politica” ) de [a
escucla mercantil. EI principio basico de esa escuela o sistena.

como ¢l la Interpretd, (;9_13'@}j_:lﬂ_gsg_”_up_a_fa_lqc;ia de _ideptificacion de
Tamguezn Son el "dinceo y en el supuesto! de ‘que’ se! trataba de
atesorar oro_y p
ia forma mas rip

cnrigquecerlo”, El vio en esta {alsa doc-

: s 1 para_cn e F Y .
trina el principal olsticulo part una extensién de las ventajas de

la Libertad Natural, a la esfera del comercio, tanto exlerior como
doméstico, que scpin él tracrin consigo lodas las ventajas de la
competencia yads I buraturn y I expansion progresiva de Ia divi-
sion del trabajo junta con fa gran mejora de las fuerzas producti-
vas que de ollf se engendriran, En lo_quc atang a Iateoria del

e _nos

L g

comercio_internacional, aunque queda _fulclrz_l_I(‘I.gl.'l‘g_:‘s;_'l‘i‘mi—}

' o
L

‘ L IR :

“ Lectures by Adam Smith, B. Cannan {editor); 2% edicidn, Londres.
1203, p. 163. Edwin Cannan comentn: “Es facil que Smith adquiriera de los
fisieratas fa idea de Ia necesidad de un esquema de Ta distribucién y ane-’
Xara©sus propio esquema ... o su teorin de los precios. ya existenie™ (Iniro-
duccion del editor, ibid., p. xxx1.)

cualquier pais ° por corsiderarse ‘que: cra_
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hemos fijade en este estudio, uno se siente tentado de hacer aqui

un comentario general. Este_consiste en que, en lo que_ concierne
: al meollo tedrico de su ataque 1 doctrina mercantilis
: estd_resumido en la teoria de la distribucién de los metales_precio-

50s_en el:proceso del comercio_y_parecerfa que esta es, en su
: - esencia, la que probablemente tomd de David_Hume, "Yaen el
1 oeEaAno 1752 ‘en‘un volumen de ensayos intitulados Political discour-
i ses, Hume, al escribir “De |a balanza de comercio”, habfa_incluido
, un pasaje notable respecto de las rclaciones entre los flu]os de
) metalico que entraban y salfan_de un pais y_ la_
portaciones y de sus exportaciones. Liste pasaje dice lo

“bupongasc : que en Gran Bretafa sc amqu:len en una noche tres
“cuartas. partes de fodo s dinero y la _nacidn s¢_viera reducida a_[as
“misimas_condiciones, con respecta al metdfico, que .brevalecian durante
/' los reinados de los Harrys "y de _tos Edwards, ;cuil podria ser (a conse-
-+ cuencial (No debieran 10§ precios “de toda ja mano de obra y de fas
mercancias disminuir en proporcign, y venderse todo tan barato como

~en aqueilas épocas? jQuién podria_entonces competir con_nosotros en

i

al misma precno con el que para nosolros_produce ese beneficio? En
qué poco_tiempo, por lo tanto, volveria_de auevo todo cl dmcro que,
‘hemos perdido, 'y nos eIevanamos _al nivel de todas las naciopes_veci-
" nas, con 1o cual, después de esto, pcrdemmm “de”inmediato ta ventaja

“de 1a baratura de la mano de obra y de las mercancias, y se detendria

el flujo siguiente de moneda en razon de nuestra plenitud v de nuestra
. sociedad.”.

) Despucs dc: exponer el caso inverso (“Ahon.\ <:llp(5!1g.l'\c que
todo el ‘dinero de Gran Bretafia s¢ multiplicara por cuatro, de la
‘noche a ld mafiana’ ), llega a la conclusién de que:

: “Ahora bien, es evidente que las mismus causas que corregirfan
K estas exorbitantes desigualdades, si ocurrieran por milagro, debicra
o impedirse que ocurrieran en el curso ordinario de lo natural, y _siempre
. deberfa mantenerse el dinéro en todas Ins naclones vecinas en [as pro-
porcxones adecuadas a las artes y a_ta industrin de cada nacion. Slemprc
/. que ef agua s¢ comunica, permanew “al mismo nivel. Prr:guntad fa razdn
a los fisicos; os dirdn’ _que si'subicran en afgun fugar, la mayor graVBdad
“de' esa parté no estd compensada 'y ha de’ dcprtm{r[a liasta que encuenira

un CONtrapeso; Y que |a misma causa que ¢ des:gualdad""éﬁ‘q_ndo

N ausencm dc “alguna

' opcraélonhéxterna' A

‘ . 47 Political Discourses, Edimburgo, 1752, pp. 82-84, en David Hunie,
B, Writings on Economics, Rotwein E. (editor), Londres, 1955, pp. 62-64.

v b
' - .

el mismo'

o cua[qumr mercado extranjero, pretender navegar o vender manufacturas -

Len propor¢ion a la cantidad de mercancias existen
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en sus prlmuas conferencias, cuando dlce que el sefior Hunu
“demuestra mgcmosamente que ¢l dinero debe_siempre mantencrys

en_f adfx 4 pais;
puesto que cuando el dinero se acumula mas alld de la preporeion

de mercancias, en cualgquier pais, subira necesariamentg ei. precic
de los bienes: y entonces en los mercados extranjeros habrd quiep
venda mas barato que estc _pais y en consecuencia el dmero g

marchard hacia ]as_demas nacm,nts "o :

El capitulo de La riqueza de las naciones ded:cado a “Los
principios del sistema comercial o mercantil” (capitulo 1 del libro
Iv), contiene ¢l siguiente elogio del comercio internacional: “Con-
cede valor a.los articulos superfluos (para los habitantes de un
pais), pues se cambian por otros que pueden satisfacer una partr‘ ‘
de sus necesidades y aumentar sus satisfacciones. Gracias a €, la
estrechez del mercado local no m:pxde que la divisién del trqba}o
alcance su mds alta perfeccién en ninguna rama particular dcl
arte o la manufactura. Al abrir un mercado més extenso para la

parte de su producto que exceda la cantidad necesaria para el con-
sumo doméstico.y dar estimulo al- mejoramiento de las. fucrz
productivas, aumentindose el producto anual al méximo e incre-
mentando, por lo tanto, los ingresos reales'y la riqueza de Ja socie-
dad. El comercio internacional se ocupa de continuo en desempcmr
estos grandes e 1mport'mtes servicios en los diferentes palscs enre
los cuales se practlca. Estos paises pueden derivar del mismo gran-
des beneficios.” Pero con el fin de volver a atacar el mito. de la
necesidad de un excedente en las exportamoncs, se’ afiade” sSin -,
duda una parte del negocio en el comercio mtcrnac;onal s c:l de

importar oro y plata que pueden necesitar 1os_paises que no_tengan

minas; pero, sin_embargo, es una parte muy mmgmf:cama del

mismo, Un npais que rcahce su comcrcxo mtcrnacmnal solo Con_es¢

propésito, no  tendria quxzé oportumdad ‘de fletar_un. ‘barco. cn

todo un sigio”.*"

No obstante, no debe pasarse por alto el hecho de gque, antes
de llegar a la-conclusién de su critica al mercantilismo, el ataque
se generaliza mis alld dec las consideraciones sobre et comercio

internacional y la distribucién de'los metales preciosos.. En .este -

capituio (vinl del libro 1v) aparece la frase, muy citada, que
tene una resonancia y una aplicacidon muy actual “E] consumo

0 Lectures by Adam Si?”.l'h Cannan {editor), p. 197.
" Wealth of Nm:om. p. 4ll
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ey la dnica finalidad y proposito de la_produccion; y ¢l interés e
oreductor debe scr_tomado cn cuen
pueda ser nccesano para_promovee aquel_del consumidor™.

_confra, scagrepa, “en ¢l sistema_mercantil, Ll mlcrcs del consu-
“midot estd casi constantemente sacrificado cn favor _del producior:
_y pirece gie se considera a ld p1oducc:c’m "y no al consu 10, COMO
ci fin'y ObJLlU ultimo de toda la industria s y el comercio™.* Este fue
! “mensaje” esencial de La riqueza de las naciones a) emergente

Ci
munde de la competencia,

Con cl fin de no dejar incompleto ringuno de los temas que
trato. Adam Smith, _parece qgue_debe prestarse, por lo menos,
lll}pmm atencion a dos cuestiones fina cs su_nocion_y uso_de la
distincion_enlre trabajo_‘preductive’ y l[ab&]O nnproduclwo ¥
la definicidn que se vincula a cila, en forma cstrcch't del ingreso
nelo ¢n contraste con ¢l ingreso bruto.

Al hablar del trabajo productivo, Smith se ocupo desde un
wnn'c_ﬁ};b‘-‘;c"ﬁffég}mzar Ta pretension fisiocraiica de que cl trabajo ¢n
[ indosicia era estéril o 1mproduct: 0. Deseaba reservar la deno-
nirdacion de lmDIO'(‘]‘ULUVO para_el_trabajo de los “sirvientes do-

”“’“‘?'{EES'E" p'mi el dc ]o, dcpcnd:cntcs (ya Eucran de casas de

| mgrcm en_una_lransaccion quc dcbm
la_de “consumo’ y no de - produccton la razén adu-
uda cra que cstos servicios no eran s.cz,mdos ni complcanmdox
por nmi:una otra venta destinada a obtener beneficio. “EJ E] lrabajo
de los sirvientes domesticos (a_ diferencia del ‘trabajo de a arlcsanos
¢ ndustriales) no ascgum_la continuacidn de. ka existencta del fon-

du qEL_IOs mantiene y los emp!ca A cxpcnsas “dcsus duchos csti

su_manutencién y cl trabajo que realizan es de. tal naturalcza que
no pucde recmbolsar_cse gasto. Esc trabajo cstd constituido por
servicios que perecen; por lo general, en el mismo instante en que
se realizan, y po quedan (ijados ni concretados en alguna mercan-
cia que sea vendible. Al tomar esto en cuenta . ., . he clasificado a Jos
artesanos, mdustrmlﬁf comerciantes, _entre. Ios [TdbaJddOI‘L‘i pro-
ductivos ¥ a Ios sirvientes_domesticos entre los_ cstériles o im-
pxoducuvos ‘ ' ‘

M Tbid., p. 620 )

s Ihid., p. 635, Véase la interpretacion ly aprobm:wm) de Mﬂlfhlm
de o que Srmlh Hama “trabajo productive”, o sca el trabajo que se mani-
ficsta en la produccién o incrementa de wvalor de... objetos materiales™,
Principles of Palitical Economy, Londres, 1820, p. 30.
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Pero Adiun Sm:th esti Icjos de ser claro cusndo cxphm [}
diferencia entre “artesanos ¢ industriales y comerciantes”, Pre-
senta aqui dos definiciones distintas (aunque en gran  medida
superpuestas) que involucran (como lo seiiald Marx) cicetas con-

tradicciones entre ellas, o, por lo menos, no lmmn imntu. precisos

entre lo productive y lo improductivo,

En primer lugar se cncuentra la nocién de trabajo produc-
tivo: agqucl que no sélo :LcmpEazd fos gastos directos de produceion,
incluyendo sus pmpxm salarios, sino que ademds rinde un benelicio
o uncxcedente superior y por encima de estos pastos (o dicha en
erminos modernos: un exeedente sobre ¢l valor de todos los insu-
mos). Esta ¢s cn lo esencial la misma nocidn que la (I{, 10s fisidera-
tas; y Marx hubo de Hamarla “la definicion correcta™ .

En segundo lugar se encuentra la nocién umphcna en ¢l pasaje
que acabamos de cmr o sea ln del [r'ibd]O Pproductive coma
incorporado. 3 una “‘mercancia vendible”, que-liene un’ valor de
cambio propio y por lo tanto es susceptible de reventa: esto en
contraste cun los “scrvicios que, por fo peneral, pereeen en el mis-
mo instante en que se desempefian”. Es en este sentido que sc ha
concentrado principalmente la atencidn de los comenlaf{.fios y discu-
siones posteriores hasta Hegar a nuestros dias {incluyendo Ia
discusién con respecto a tales categorias en los p.u:,es ‘socialistas).
Esta.connotacion se desliza ya en la primera miencién ‘que se hace
del trabajo productive ¢ improductive cn relacion con la Acumiu-
lacidn del capiral en el capitulo 1, del libro 11, aunque solo sen
como una ambigiledad de 1a interpretacion. La frase injcial de este
capitulo de Smith dice_que: “hay una Gnica especie de’ trabajo que

anade valor a la maleria a la_cual sc incorpora: hay ofra que no

tene dicho cfecto. El primero, en cuanto producto valor, : pueie

scr_llamadoe productivo ... El {rabajo de_un sirviente doméstico.

por ¢l contrario, no_anade ningin valor™.* Después de una propo-

* Theories of Surplus Value, parte 1, traduceién de Emile Burns, Mos-
¢, sin fecha, p. 148: “El trabujo productivo, sepdn su significade para o
produccién capitalista, es cl trabajo asalarindo gque, intercaribindo por
la parte variable del u.dpit.ll reproduce no sélo esta parte del capitish
(o el valor de su propia fucrn de trabajo) sino que ademas produce plus-
valia para el capitalista .. 9010 es trabajo produclivo el que: produce
valor mayor que el suyo proplo Véase también &I capital, 151 (edicién de
Moore vy Aveling), p. 517 “La produccnon capitalista no es s1mplcmcme
la produccidn de mereancias sino, en lo esencial. es la creacidn de unh
plusvatin ... Ese trabajador sdlo es produclivo si procluu: unn phlw.llm
para el C:l{)!l.i]lshl y de este modo trabaja para la aujoexpansidn del capial™,

M Wealth of Nations, p. 31,




; ¥ las_prostitutas pueden todos crear un excedente o b
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sicidn para’ demostrar que “‘un hombre se vuelve rica cmpleando

i a2 ung multitud de gente_industriosa_y_se vuelve_pobre_empleando

: a una multitud de sirvientes domésticos” este parfgralo inicial
. - del capitulo se. cierra de nuevo con una referencia al trabajo que
5 se fija sobre “materias primas particulares o mercancias vendibles”

en contraposicidn con los “servicios [que] por lo general, pere-
. cen en el mismo instante en que se desempefian, v rara vez dejan
' huella de valor, detrds de ellos”. Puede suponerse, en forma razo-
nable, que Adam Smith no vio el conflicto entre las dos defini-
ciones porgue no consideraba la posibilidad de un beneficio o plus-

vendible.; Sin_duda,:en un sentido amplio, las dos nociones vienen
ajsignificar: la;misma cosa. Pero, como lo vuelve a_observar Marx,
5~ -los_actorcs, los misicos, los bailarines, Jos maestros, los cocineros
1 excedente o | o_para

e T

un_empleador en el caso en que estén empleados por “un empre-

g sarjo_de teatros, conciertos, burdeles, etcétera”.” Ademdis - “un

;-_f,scritor esiun-‘.trabajadp_g__pj_qc_iuctivo, no en la medida_en que pro-
‘duce ideas, -pero si en cuanto enriguece a un editor”, Lo crucial
i=del asunto, ‘expresa Marx, es una “relacién social de produccién”
-y no “la_especialidad particular del trabajo” o “el valor de uso

g _particular af cual este trabajo especial se incorpora”; necesitamos
B “una definicidn del valor que se derive, no de su contenido o de

EOFEI A R SN E R

I aC P e

¢ .1 su resultado, sino de su forma social particular’.®

‘.. Alhacer da distincién entre el ingreso bruto y el ingreso neto

i - " TR LT . . " .
; =] Tes evidente ‘que “Adam Smith tiene de nuevoen su pensamiento

"¢ Theories of Surplus Value, parie 1, pp. 160-164. Afade, ademds:
“La cocinera del hotel produte una mercancia para la persena que ¢omo
. capiialista ha comprado su trabajo, o sea el propictario del hotel; el consu-
midor de costillas, de cordero ticne que paparle al propieiario del hote! por
el trabajo:de "ella, y para, el propietario del hotel este trabajo (aparle del
‘beneficio}: repone ‘el fondo-del cual continda ¢é] pagindole a la cocinera. En
cambis, "si' Yo' compro el trabajo de una cocinera para que ella cocine para
mi... entonces su trabajo es improduclivo, a pesar del hecho de que su
trabajo se fija en un objeto material y podria muy bien (en lo que resul-
tara) ser una mercancia vendible, como 1o es en realidad para el propletario
del hotel”, ibid., p. 16L. ‘ :

sdlo es productivo si produce plusvalia para el capitalista .y por lo lanto

©,.trobaja- para falautoexpansién del capital... La caracleristica que distingue
al trabajador productivo, segin lo han sefialado siempre los economistas
politicos clisicos, es la creacidn de plusvalia...” (E!l capital, t. 1, traduc-
cién de: Moore y Aveling, p. 517 ‘

3

TR

-valia, @ menos que el trabajo en cuestién produjera una mercancia '

5 Ibid., pp. 153-154, 156. Bn Ei capital dice Marx: “Ese lr.abajador,

At
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la nocidn fisiocrdtica del produit net, como excedente que Surge
de la actividad ecopdmica. Pero la definicién que emerge e aigo
diferente. Tal como lo define en el capitulo 1 del libro 1, el ingre-
so neto parece en principio tener el significado: “maoderno’,” que
hoy dia se acepta (es decir, el de sinénimo de ingreso nacmngﬂ; 0
sea, el producto o ingreso bruto [“el producto anual de la tierra
y el trabajo de un pais” minus el capital utilizado para p_rodu‘::,'zf
ese producto o “los gastos para mantener, primero su capu-a’l fijo
y segundo su capital circulante”):** No se menciona la intenci¢n de
hacerlo distinto del excedente del geare fisiocratico, aunque la in-
terpretacién de “mantener el capital circulante” intacto lleva s
que se lo califique diclendo que “el capital circulante de una
sociedad es, en este aspecto, diferente de aguel del:-un‘inciividu_o”,_
A pesar de una cierta oscuridad que rodea a esta’ intcrpretauéq
(en un capitulo dedicado principalmente ‘a incursionar dentro dei
dinero bancario y del papel moneda), se aclara que la intencidn cs la
de incluir dentro del “ingreso neto” lo que gastan los habitantes de
un pafs “para su subsistencia” as{ como para sus “satisfacciones ¥y
entretenimientos”, es decir, todo cuanto se coloca “en su-siock,
como reserva para el consumo inmediato”, *‘sin menguar su capital”.

Una manera de formular el problema de las diferencias posi-
bles de interpretacion es la de preguntar si lo de mantener inta;%o
el capital circulante se debe entender como que lo sea tambxen
en una escala giobal (o nacional), manteniendo intacto simple-
mente el stock de materia prima y de bienes en proceso de pro-
duccién, o incluyendo fambién en el capital circulante algin tipo
de fondo nacional para las subsistencias o fondo-de salarios. (Es
que tiene que deducirse,  antes de calcular ‘el excedente,” un stock
de bienes-salario terminados, suficiente para satisfacer las necesi-
dades de la fuerza de trabajo duranie un ciclo dado de produc-
¢i6n, asf como también los stocks de materias primas y de produc-
tos semiclaborados? En una serie de pasajes de su obra, Adam

" Smith parece negar que’se considere el primer«tipo de'deduccion. |

Se podifa tomar:-del ‘caso simple de la agricultura; que tanto’Smith .
como los fisiGcratas tenfan sin duda en su pensamiento, un produc-
to en grano homogéneo, que sirviera también como capital y un

% Wealth of Nations, p. 267. De paso debe recordarse que junto con
la mayor parte de los escritores clésicos, Smith hizo el supuesto licito de un
ciclo anual de produccién. (semejante al ciclo apricola) .con una ‘rotacion
simple del capital circulante durante el periodo de produccion.” Yéase Piern
Srafia, Production of Commodities hy Means of Commoedities. Cambridpe,
1960, pp. 3 ¥y 10.
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cicio dc cosecha anual y tener, a nivel microcdsmico, este tipo de
cjemplo simplificado:
El capital cstd constituido por 20 unidades de grano
10 semillas
‘ ' 10 salarios de subsistencia
CE prodhctu bruto (es decir, la cosccha anual) es de 40
unidades, '

LI problema podria entonces ser expuesto de la siguiente forma:

cconsiste el producto nero en (a) ¢l beneficio del agricultor des-

pucs de haber reemplazade las 20 unidades de capital requeridas
. para proveer las semillas y ios salarios de subsistencia para el aiio
sipuiente (es decir, un excedente de 20), o bien en (b) el bene-
ficio del apricultor junto con los salarios de sus trabajadores (es
aeeir, 30 unidades, las cuales constituyen Jda diferencia entic
cosecha bruta y ¢l {ondo de semillas necesarias para plantar al afo
sipuiente)? De acuerdo con la primera interperetacién, la definicidn
cn términos de mantener jntacto el capital circulante, si se consi-
dera que incluye tanto los salarios como la semilla, pareceria con-
ducir al mismo resultado que sc logra de la nocién fisiocratica.
Pero este resultado podria considerarse como accidental.® S$élo
ta segunda interpretacidn cs cn realidad consistente con la idea
de que el “ingreso neto™ es idéntico al fondo de consumo potencial
de ambos, los capitalistas y los asalariados, como resulta ser Ia
intencidn [ranca de Adam Smith. En este sentido, el “ingreso neto”
de Adam Smith es un concepto difcrente del produit net fisiocri-
tico y de la “plusvalia marxista™, :

- Veremos que. Ricardo toma la definicién sin ambigiiedades
en.el primer sentido "del cxcedente, ¢s decir, como bencficio (y
tambicn la renla) despuds de pagar los salarios: ¢ incidentalmente
critica a Adam Smith porque “constantemente magnifica las ven-
fajas que un pais obtiene de un gran producto bruto y no de un
gran producto neto”.

o dividido en |

T Adam Smith parece haber estado consciente de que, en lo referente

103 salarios, al menos, el crpital circulante en una sociedad de inlercambio,
cefia” manteénido fundamentalmente en forma de dinero: y en determinado
higar” dicgs “Por lo tanto, ¢ dinero és 1a CGnica parte del capital circulante
[de-una sociedad, cuya conservacién puede ‘ocasionar alguna disminucion’ cn
cloingreso- dela misma™ (Wealth of Nationy, p. 269); . :
g M Werks and Correspondence of Ricardo; Sruffa {editor), t. 1, pp. 347,
348, 422, Se califica a la definicion en una nota al pie de la p. 348 (y su
intencidn se clarifica después) hasta decir que los salarios representan miy
“gue los gastos absolutamente necesarios de la produccion: en ese cnso uni
parte del producto neto del pais lo reciben los trabajadores™.

A

B

3. DAVID )RECARDO

En su notable obra sobre ¢l radicalismo filosdfico, Halevy ltama
la atencién sobre el pesar expresado por James: Mill en' el curse de
wt artfeulo publicado en The Edinburgh Review‘:par‘a;ot:[ubr&_ de-
1818 por “lu gran dificultad con que las saludables doctrinas
de la cconomia polltica sc propagan en cste pais”; a lo cual anade
Mill que entre log ailos 1776 y 1817 "no aparecid en Inglaterra
ni un solo tratado completo de cconomia politica. La dnica auto-
ridad continud sicndo Adam Smith y éste fue poco ‘escuchado”?

Los puntos de vista de Mill sabre la propagandajdoctrinal pucden

haber sido ambiciosos o puede ser también que-haya: éscrito bajo
una racha de humor pesimista. Pero cs cierto que no hubo nada
durante este periodo que se aproximara a un “tratado completo™
sobre el tema. (Aun cuando el Manual ? de Bentham, de 1793-1795
habia sido publicado y hubicra sido més extenso de lo que es, no po-
dria ser calificado como tal, porque sc trataba de politica y no de
teoria.) Esto no quicre decir que no hubicra una actividad y una
vigilancia considerables de los asuntos concernientes a la econo-
mia politica, en especiat o lo referente a la produccién: de folletos
sobre problemas particulares. Puede decirse que: al @ltimo lipo
pertenceen Britain Independent of Comumerce, en 1808, de William

Spence y Ia respuesta al mismo, de James Mill, titulada Convmnerce
Defended, de cse mismo afio; se recuerda principalmente a cste
ditimo por su patrocinio de la “'Ley de Say”, tal comg la proponia
originarinmente J. B. Say en su Traité d'Economie Politique cince
afios antes de esa fecha, Ademads, ¢l afo de 1798 habia sido ¢l de
la publicacion del Essay on Populdation de Malithus y en la primera

' Elie Halevy, The Growth of Philosophic- R&E!icqh'smi?lr:l'duccién de
Mary Morris, Londres, 1928, pp. 264-265. El articulo de MEI:-I‘ se ‘titula “'Ci-

‘nero y cambio”.

* Véase Jeremy Bentham's Econoniic Wr"in‘ng‘c, W. Stark {ed.), Lon-
dres, 1952, t. 1, pp. 223-27).
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década del nuevo siglo no era infrecuente que apargciesen a1rt19u!us
sobre cuegtiones de cconomih politica en The L-Idinbuf'gh Review y
éstos erad 6picos de discusidn entre: los cognoscenti’ L’as.’dsscu-
siones sobre politica monetaria y acerca de la dc_prccmc.mnv de
épota de? guerra, cuando se¢ produjo Ja controversia bullionista,
dieron la“ocasion para quc en el debate ecopOmico aparecicse Ln
o pﬁbliuq_;‘[?;‘-i;:a_rdo_ por primera vez. En ol transcurso de los debates
" .parlamentarios-sobre. Ja. Ley ‘de Granos cn febrero de 1815, s¢
“habria de producir una verdadera florcscencm’de folletos durante
cse mismo mes, en que se perfecciond Ja teoria de la' renfa .y, ¢n
ja medida en que concernirfa a Ricardo, éste elabord lo escnga!
de su tcoria del bencficio, con su tendencia a decrecer ’a‘med1da
que avanza la acumulacién del capital. Ya estaban proximaos al
: periodo del cual iba a hablar Marx, como ‘:notab’lt_:, cil’ada la‘ acti-
vidad cientifica en el dominio de la economia politica” y la época
4 . en que se “realizaron espléndidos torncos™? ‘ -
' ...+ Lo que puede decirsc en verdad es que hasta 1817, ¢ afio
“de la‘aparicién de los Principles de R}::.ardo. no hubo nada gue
% 7 pudiera’ Hlamarse ‘'un simple sistema teérico de economia inl}lCd.
i  ni aun como bosquejo preliminar, Una caracteristica de Wealth fvf
) Nations fue su cardcter asistemidtico ¢n lo que concicrne a l"d teoria.
Algurios consideran que quizd sca ésla una de sus principales
virtudes; cs decir: que era capaz de iluminar tanto, porque se
"_ocupabaj%";muclm de la historia y.de situaciones particulares y no
: “s¢ ‘esforzaba .por lograr una unidad conceptual. Bs verdad que
i contiene brillantes apercus, ajustados pedazos de tcoria elegante-
arente claborados, los mds persuasivos comentarios y juicios sobre

g politicas” particulares y respecto de sistemas de pensamicnto como
U

¢l “mercantil” y el “agricola”. Pcr"o hemos yist.o que, hablandc:
con propicdad, carecfa de una teoria de la distribucién y lo que
i conticne de una teorfa del precio o dei valor (en la forma de la
; suma de los tres componentes) cs fogicamente mcompicto. ya que
fa distincién entre precio natural y precio de mercado y su princi-
pio de las ventajas netas iguales, sus genuinas contribuciones cn

3 Estos “primeros articulos” desde 1802 cn _adclnntc. “eon f(;r_:cu;ncna
nos preporcionaban un tema agradable pmin lpia;[lcaz durlnn!r: n:f.:mlg aoIr{z;.
: ; i ; aban™ en 1a bolsa de valores, -
: cuando 105 negocios no aos apuraban” o e . A
ami -ower {carta de Ricardo a Trower e
4 cardo como a st amigo Hutches Trov ' a1 :
g d‘c enero de 1818Y en Works and Correspondence of Duavid Ricardo, Sraffa P.
wl), Lovin p. 246 v véase lambién el 1w, p. Rt
* Ep ¢} Prefacio ded autor a lu segonda cdicidn (24 de encro de 1872),

Ef capital, Ly tradvecion de Mouvre y Aveling), p. sxo,
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csta esfera se sostiencn por si mismas. Por el contrario, en Ricardo
encontramos algo muy diferente: una teoria integrada del valor,
del beneficio y de las rentas; sus aspectos o elementod® tienen Ja
nitidez y Ia precisién de una demostracién matematica, a los cuales
sc les agregd un corolario de politica, de manera muy persuasiva.

Es bien sabido que entre 1809 y 1811, ¢l interés de Ricardo
por los problemas econ6micos se centré principalmente er temas

ios y a su-relacion con los altibajos .
en la tasa ¢z cambio exterior. Sus puntos de vista sobre esfas ma-.
terias se formaron en el curso de la critica de la politica del Banco
de Inglaterra duradte el periodo bélico, Se acusaba al Banco de
ser responsable de las emisiones excesivas de billetes, a las cuales
s¢ atribuia el premio corriente sobre el oro (en términos de bille-
tes) y la caida del valer de cambio de la libra inglesa 'en Ham-
burgo, Amsterdam y otros centros financieros contirieniales, Esta
critica fue pregonada en primer lugar en un articulo andnimo
publicado por el Morning Chronicle en agosto de- 1809 (seguido
por dos cartas en setiembre y noviembre), y luego desarrollada en
un folleto titulado “El aito precip del metal, una. prucha de la:
depreciacién de los billetes de banco”, en 1810, Después de la ph-
blicacion del Informe del Comité escribid otras tres cartas al
Morning Chronicle (en setiembre de 1810) en apoye de sus des-
cubrimientos (los cuales “no pueden dejar de convencer a toda
mente desprejuiciada™).®

En el curso. de esta discusidn refereate al precio-en libras
del oro metalico, se enunciaron- los - elementos esenciales ‘de Iz
tcoria cuantitativa del dincro y de lo que mds tarde se llamaria
la teorfa de. la paridad del poder adquisitive en los cambios
exteriores. :

Los elementos esenciales de su tecorfa del valor y la distri-
bucion datan en realidad del momento en que se publicé su folleto,
altamente especializado en febrero de 1815, “Ensayo sobre la
influencia del bajo precio del trigo sobre las utilidades del capital”,
donde se demuestra la ineficacia de las restricciones a la importa-
cidn. Este folleto aparecié en el mismo mes que otros escritos
sobre el mismo topico por Malthus, West (la autorfa reconocida en
la pagina del.titulo era simplemente la de “Un miembro del colegio
de fa Universidad Oxford"} y por el Coronel Robert Torrens.
Los Principles .of Political Economy and Taxation publicado dos
afios mdis tarde, fueron un desarrollo y elaboracién de las ideas

* Works and Correspondence, Sraffa {ed.), 1. m, pD. 15-153.
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clementales presentadas en ¢l [ssay durante ¢l transcurso de ura
argumentacion especializada y sumamente pragmaitica, N

Bl Essay, de 1815, comienza con un enunciado de }n famosa
teorfa de la renta diferencial, que ha llegado a ser conocida con cl
nombre de “Teorfa Ricardiana de la renta”. En realidad Ricardo
reconoce’ su deuda, en la que a esta teorfal se rcfmre! para con
o{ folleto de Malthus, - publicado tres semanas antes, tltujado An
Inguiry into Rent, y como cl -scf}or Sraffa ha seiialado ]p qu{;
parece haber ocurrido es gue Ricardo pensé que la teoria, ta
como la exponia Malthus, complcmenta.ba_cr} forma cl’nra su_ pro-
- pia‘teoria de los beneficios. Con anterioridad se habfa familiari-
zido con la nocién de los rendimientos decrecientes en el scntt_do
de la productividad decreciente del trabajo en el margen, i nmdl)da
que se extiende (o sc intensifica) la prodluc:cx(m agricola, Por
cierto que de esto dependian no sélo el precio del grano en rcla-
cién con el de las manufacturas, sino también el bcnfzflclo {del
agricultor y también el del induslr?al y el dP:l comerciante). En
‘consecuencia se puede decir ‘que Ricardo habfa lnogr’ado el marco
esencial para una teorfa de la renta, pero no habia.encontrado
todavia el ajuste de la nocién de ia renta como un excedente, y
Ja forma de su determinacidn, basta que ley6 ¢l folicto de Ma}-
thus. En el momento en que escribia su Essay,’ Ricardo no ]ml?na
leido todavia el folleto escrito por West, publicado once dias
antes, que enunciaba sustancialmentc la r'nisma. teoria de la
renta baséndose en la productividad decreciente de los cultivos
" marginales. " , B '
- Puede schalarse que, al exponer este punto de vista sobre l‘a
“reata como producto cxcedente de la tierra intramarginal ‘(o alter-
nativamente, de las apiicaciones intramarginales del trflbajo) dorj-
de la productividad era mayor que en c_l margen, Ricardo tenia
muy clara la nocién de un margen tanto intensivo como cxtensivo.
De cualquier forma esto se¢ le hizo muy EY!FTCEILG para la época en
que eseribid sus Principles, donde - habla ent’ términos generales de
" la'tenta cdmo de algo que“es siempre la;dlferer}c1a entre el pro-
ducto obtenido por el empleo de dos canudad.cs iguales de capital
y trabajo” * y como dependiente de la “desigualdad en ¢l pro-

‘.

* En su nota sobre “Ensayo sobre los beneficios” en Works and Cor-
f“pm]’d?;?;..olf. ficpa;:.d(;"l [;' l:v‘ r‘)/pr.ai:BM Blavg, Ricardian Economics, Mew
I"]‘chl- };J}ljda: {;Pll.m[;:f"?! -y 85, Véase M. Blaug, Ricardinn Eco-rmmir.‘.'r.
pp. 12-13. :
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ducto obtenido por medio de sucesivas porciones de capital e
pleado sobre la misma o sobre nuevas tierras”.! Sea vcual [uere
la manera como se explicé — ¥a se atribuyera el incremento a ln
aplicacién creciente de trabajo y capital a una cantidad existente
y dada de tierra, o a una extensién de los cultivos & tierras nucvasg
de inferior calidad— 1a idea de que fueran “una creacién de valor,
como yo entiendo esa palubra, pero no una creacién de riqueza’
, Y que su aumento seria “sicmpre el efecto de la creciente riqueza
del.pais, y de la dificultad de proveer de alimento a su incre-
mentada poblacién™ ** permanceia inafectada; y cuando J. B, Say
objeté que no habia tal cosa como una “tierra sin renta”; Ricardo
pudo replicarle gue esto no importaba, puesto que siempre habia

unidades de capital y de trabajo sin renta, en el margen intensivo
de toda tierra,nt

Mis erucial por diversos motivos para la cstructura funda-
mental de su doctrina fue su teorfa de los beneficios. [sta —tiene
alguna importancia ¢l apreciarlo— sc clabord aun’ anies; que ¢l
-Essay y fue enunciada, con anlerioridad a su. teorial’del valor,
en términos puramente de producto. El seiior Sraffa ha sefialado,
ademds, que pucde muy bien haber sido enunciada ¢n uh bosqgucijo
preliminar de un afio antes, que no legd hasta nuestros dias, pero
que cstd descripto en una carta como “cnsayos sobre los’ beneficios
del capital”, que segin parcce mostré a Malthus y a Hutches
Trower." Esta era en 1o csencial una teorfa del excedente expues-
ta en forma més clara y explicita que la teoria de la “deduccion”
de Adam Smith, y la desarrollaba con el fin de” sedalar que los -
beneficios dependian de la diferencia entre el ‘producto. marginal
de la mano de obra dedicada al cultivo, y la subsistencia de esa
mano de obra, siendo ambos expresados cn grano, En consecuen-
cia, el bencficio estaba expresado como una simple proporcidn

" Ifd., también dice {p. B0) que "“no es
estar excluida del cultivo, eon el fin de reducir
efecto es suficiente que se empleen sucesiva
misma tierra con diferentes resuftados y
que rinda menos resultadas™. Sobre el
para que exista renla ni siquiera era necesario que existieran los rendimicn-
los decrecientes (y simplemente I escasez), véase Lionel Robbins, Robert
Torrens and the Evolution of Classical Economics, Londres, 193 8..pp. 43 y ss.

" Works and Correspondence of Ricardo, 1. 1, pp. 399, 77,

" Ibid., pp. 412-413, nota. Schumpeter habla de “lectores ‘superficia-
les™ gue piensan que ta teorfa requicre la existencia de “lierra sin rents,
History of Frconomic Analysis, p. 675, nota.

" Introduccién al L1 de Works and Correspondence of Ricardo,

B s

necesario que la!tierra deba
la renta; para producir este
5 porciones de capital sobre In
que se sustraiga aquella porcisn
punto de vista de Torrens, de que

P XXs,
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del producto respecto de los salarios, prop(?rcién que iba dismi-
: nuyendo a medida que cl margen sc extendla y declinaba el pro-
: ducto de un dia de trabajo. Tal como aparecc en una carta de
junic de 1814, su teoria fue resumida en la propesicion siguiente:
“la tasa de beneficio y la del interés deben depender de [a pro-
" porcién ‘de; la produccién [destinada] al consumo hecesario para
“esa’produccién”.™ En el Essay on Profits, de 1815, sostiene que “los
beneficios ~generalesdel capital dependen en su totalidad ‘de los
‘beneficios de la iiltima porcidn de capital empleado en la tierra™
De Quincey habria de expresarlo mas lard(? diciendo que él [Ricar-
do] fueicl primero que hizo posible 'clt.-:ducnr los salarlps de la renta
—y por lo tanto, deducir los bgncﬁcm_s de los szllan':os.. .. con lo
cual, en, ‘una férmula breve podria decirse de los beneficios— que
ellos son ‘las migajes’ de los salarios. - o
" “Con'esta teoria del beneficio en (érminos de grano (como sc
la ptiedfe Hamar) se vinculé en un principio l.a nocidn de que !os
: - beneficios obtenidos en la agricultura determinaban los beneficios
gener_a]c‘:s, No podfan existir dos tasas de beneficios diferentes en
" 1a industria 'y en la agricultura, cn formoa que fuera consistente
“con; la; “ley” (o tendencia hacia) dc unn tasa de beneficio unifor-

me. Puesto que la'relacién de los beneficlos con respecto a los sala-
" rios' en:la agricultura estaba dada por las condiciones de la produc-
i ci6n allf imperantes (y por ser una proporcion del producto era inva-
riable ante cuaiquier cambio en el precio del grano), se deducia
que la tarea de la adaptacién debian bacerla los precios de las
~ manufacturas, hasta que como resultade de estos movimientos de
'pféc_,iosf, éq,”@btuyiera,en “la 'industria la misma tasa de beneficios
"queen”la agricultura.' La Gnica forma en que podia ser alterada
la tasa del beneficio en la agricultura (que representaba la re‘lamon
entre el producto en grano y el insumo en grano como semillas y
.salartos) era por medio de un despla.zamlento en cl margen del
cultivo. De aqui que cuando un critico argumentaba (como lo

e dean

T

S P

A 3 !brd p xx:;ii: t. vi, p. 108. Véase también Ia Gltima referencia en
Principles, citado en 1a p. 74. . N i

" ?‘ T. de Quincey, The Logic of Political Economy (Edlm?‘urgq ¥
Londres, {844, pp. 203-204) sefiald con agudeza este contraste con Ia vieja.
[ doctrina jubilada” {es decir, Ta de Smilh). Del contexto se ativierte con C]i;.-
ridad que, cuando se refiere a ia deduccion de los salarios que se hace de la
renta, Jo que lenia en su pensamiento era el cambnq en los salar:os. moneta]
oS {0 el “valor de los salarios” como consecuencia de los. camblo’s en e
ma‘rgcn y en el valor del grano, y que con referencia a la renta aqui gquiere
significar la feorfa de la renta en su integridad).

1
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. hizo Malthus en su correspondencia con Ricardo en 1814-1815)
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‘jue una expansidn del comercio, en especial del comercio exterior,

podia elevar la tasa general del beneficio, quedaba a su cargola

responsabilidad de demostrar cémo podia desplazar los beneficios
de la agricultura, desplazando el margen. )

Es verdad que.en la concepcion de Ricardo estaba implicito

el supuesto de -que “los salarios’ estaban ‘dados: en’ términos /de -
grano, o sea; la teorfa de salarios de:subsistencia,!dada.en forma. ..

independiente en términos de grano- o, al menos {expresado’ en
la terminologia de Marshall), un ‘precio de oferta.’* Esti clarc

que Ricardo consideraba la demifnda de grano, en cualguier
momento dado, y por lo tanto la posicién del margen agricola,
como determinadas por el tamafio de la poblacién trabajadora: (y

presumiblemente con una demanda’inelstica: de-los sarticulos Lin-
dispensables).'® Por deferencia hacia los . argumentos de Malthus

més tarde Ricardo modificd algo su primer punto de vista, que
era el de que los beneficios de la agricultura determinan en forma
absoluta los beneficios generales. Y lo hizo en la medida, por lo
menos, de admitir el hecho de que los trabajadores no sélo consu-
mian. grano, sino también algunos articulos manufacturados. - Sin

embargo, a pesar de ‘esto se:mantuvo firme en el: ejecrucial.do

su posicion fundamental de que los beneficios generales no podian
diverger de la razén entre grano producido y los salarios en térmi-
nos de grano involucrados en su produccién en el margen agricola,
aun cuando hubiera circunstancias en las cuales, en el transcurso
del ajuste de la posicién de este margen, pudiera experimesntar
alguna alteracién. En consecuencia siguié manteniendo, con esia
atenuacién, qul- los  beneficios: son determinados por la-relacibn
entre el producto y los salarios en el margen de la agricultura.

Cuando hubo ensamblado esta teoria'de los beneficios con la
teoria de la renta, que es regulada por las diferencias en la produc-
tividad ‘del trabajo sucesivamente aplicado a la tierra, o a tierras
de diferentes calidades, llegd a acercarsc ‘mucho a la conclusidn
(aunque esto no fue dicho explfcitamente) de que ¢l beneficio v

** En su capitulo sobre los salarios est la famosa referencia al hecho

de que “el precio natural de' la mano de obra, aun estimado en alimentos

y otros articulos necesarios ... varia en diferentes épocas en’el mismo pals, y

difiere muy sustancialmente en los distintos paises” de acuerdo con los “hi-

bitos y costumbres de la gente” (a lo cual afadié en la segunda edicidrn una !

referencia a un pasaje escrito con el mismo propésito en el Essay on the
External Corn Trade, de Torrens: Works and Correspondence of Ricardo,
Sraffa (ed.), t. 1, pp. 96-97).

" Véase Blaug, Ricardian Fconomics, pp. 22-23,
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e dos especies del fisiocratico produit net. De cualquier l - eritica dirigida on I'u.rmu particular i las Iiil:ifﬂs de i‘m;.mr{m:ic’m
ta rena eran dos csp Snicgs, en el sentido de que cl sobre el grano que existian entonces, Estas tarifas advaneras incre.
forma Fucron considerados z}ntagonlccésc,l bcncfi(;io y representaba . mentaban en forma inevitable fas rentas al aumentar la demanda
mmento de. la mm.ﬂ crra ‘a (ixpjfﬁf, reso neto. Como lo expresa ,‘ y ol costo y el precio-del grano producido cn el pafs: al mismo
simplemente una {r.-mrs,canClzl Dk lodos los casos, una patte - tiempo tenfa la inevitable consecuencia ulterior de disminuir ¢l
en el Essay: i I_.a‘ rcrfta,_ cntmt}cc%b[izn?gos sobre la ‘1iéfra. Nunca beneficio (frente a un nivel dado de salarios cn érminos de gra- .
de los ‘b“m’f‘cmb ‘P,lcwin"?enriso sino una~-pﬂrtc de un ingreso ya no). Al inversa, una derogacién de cstag tarifas pach: permitir
SLsuna nueva creacion 1(c'mgoncr' Ia esencia de su teorfa en cstas . la entrada del grano extranjero de bajo precio elevaria ‘el bene.
creado”. Luego PIEEC(QQI ificios del capital decrecen solamente ficio y con ello se promoveria Ia acumulacién del capital. El
dos frases clave: “Los ben disponibles tierras que sc adaplan obstdculo a un procedimiento tan ventajoso cstaba en el interds
debido a que no se g11c11§{ntra_r$ lslp alimentos; y ¢l grado de la del terrateniente en mantener sus rentas. El folleto termina con
en igual forma ;}.]g‘,_lproclulcc’:n!l (([g [:11; rentas 'depcndaz totalmente un tema de debate fundamental, Las mejoras introducidas en Ia
czusla de los bc.:mﬁctl,o; ydcccf'; ‘roduCC“ién- Si, por lo tanto, en ¢l agriculura, del mismo modo que lﬂs,impcir.lacidneﬁj‘dcfgrﬁno’:‘;,'rcd_u-"‘ -
deltgasto merementa oc. m;xtcr;ia de riquezay poblacién, pudicra cen cl costo de produccidn del grano y de allf que tanto Tos precios * |
progreso de 1105‘ paiscs, norcioncs de ticrra [értil, con cada incre- del grano como las rentas tiendan a ser més bajos. Quienes tengan
anadirse. a ?1 s 1nuty§.‘=' 'pcqcrian los beneficios ni se elevarfan tas alguna objeci6n que hacer a esto Ultimo, deben, para ser consis-
m[“rt]m,d," Ic,dlrj:lt‘::al;:i;i t(:u' ;1 cuadro se afirmab;{quc, cPmMo resul- tentes, negar también lo primero. “Si los intereses de los terrate-
:cg a.s,{ O aroducti\iidad decreciente del trabajo, a medida que se _ mentes tuvieran el peso suficiente como  para dc.c.lda_rinos_ a4 no
R sen del cultivo, los: beneficios tendian a caer mien- ! aprovechar tedos los beneficios que podrian resultar’ de; la mpor-
(?tcndemqiluﬁgl%gg cf capital ’y con ello crecia la poblacién. Sc tacibn del grano a bajo precio, también _debieran {influir. sobre
18t . bl 3 . . . ., . . i : , Sy e g RS
LL;2b3 d(ando'-asi la éxplicacién que faltaba en la teoifa de laten-+ : lnosolrps para haccrlnos.rcchazar tod?]s las mc;m:as_:ntrqducnda's en
:ncin decreciente del beneficio, de Adam Smith (teorfa en la a agricultura y en los instrumentos de labranza; pues si se afirma
Sﬁgflgm'ith, segin hemos visto, atribufa dicha tendencia a la mayar ?uctdlsn::-nl_xye:x .las rentas y 11301' lo tanl:; s¢ lrcduce la capacidad de
competencia cn términos do gferta y demanda). En form simul I abaritarse ¢ grane oo omass mPacstos il menos por un tempo,
“tinea sc elevaba Ia renta; asi se transferian los que previamente ;‘u? arc;" ;:;1(:51; gnr[ann(z:ecn razon de dichas mejoras o por causa de
- habfan sido los beneficios del agrieultor (o del industrial) a los | o ) Spnees, b

ara ser consistentes, detengamos por mec-
ne as mejoras ¥ prohibamos la im bortacidn™. 2
bolsillos del (errateniente.* ¥p . I

dic de una misma ley 1
W Una vez establecido el términos ‘gencrales - ¢l antagonismo

- . - (%1 e ——— ' .
intercses entre la propiedad territorial y el capital industrial (*'el o1 [ S e I

dcl'mtcrLSCS cn “,P P._,. . ; opone.al interés de- cualqmcr nota) sefialé su argumento contra la posicion de Adam Smith de la manera
interés del terrateniente SICMPIC SCoponc. m,[-t?--[(:“’. c - siguiente: “Al hacer hincapié en que Ja reproduccion de la repta constituye
otra clase:de la comunidad™) " continué cjemplificindolo con una una ventaja tan grande para la sociedad, el Dr. Smith no discurre que

) L : renta es el efeclo del precio alto, ¥ que lo que el terrateniente gana de esta
s A . , ] Cv, p. 18, manera lo gana a expensus de Iy comunidad en su conjunto. No hay gnnan-
L Works and C0"‘”";";’.”;’“"’;:"’C:{ifﬁ:’;‘cﬁ"ggghg?g:orgg‘_‘:iz:'i(;mls nr;rcg;mdo cia absoluta para Ia sociedad en razén de la reproduccin de Ta renta; se
Ricardo: puso -cuidado o e uienes argumentaron que, con frala sélo de Jos beneficios de una clase a cosla de otra clase (Works and
siempre “en ‘;suscncm],dc mt:Jo]r.!s e 'gompensaria de sobra cualquier Correspondence, . 1, p. 77, nota). _Eachl_Jmpqlc_r €stmo que la leoria de 1
-visidn dindmica, el efeclo dﬁ.-f‘ﬁs',n?%o N an pareceria’ probablemente haber renta de Ricardo “no es ni necesaria ni suficiente como para constituir un
e éiidencin € esa indole. Pero Ed“",“u anna) 1Pduda alguna de que Ricardo, alaque A los intereses ds: los propietarios qg terras™ (History of Eeconomic
estado enlo cierto al mantener que "no exisie o lifﬂlcs de la aclividad Analysis, p. 675, nota). Esto es curioso: jquiere referirse-con:ello a” su estruc-
grho! Westy..como Malthus, crefa que los ren imientos, ar de todas - tura formal o a su contenido sustancial? L o !
el isminuyen realnmente en el curso de la historia a pesar de loda Wk dC de ¢ 41. Mas 1arde, Malthus iba o

o g;.lcolfl.dlsmiﬂ‘L!yCﬂ 1 . } Production and Distribution, 20 edis . orks an -orrespondence, A, v, pi 41, las larde, Malthus iba o
s ‘'mejoras (History of the Theories of Pri desafiar esta afirmacidn de que las mejoras reducian la renta. Pero en lo-
cidén, Londres, 1903, p. 166). ) Sraffa (ed). (v p. 21, fundamental Ricardo se adhirig 4 5u punlo de vista, aun concediendo que 2
W orks and C(;r,.-ysp(?u{l’fvucg oqlusf?!]f;f;i?;ﬂ”m(L‘;mﬁc'q' 1'317' p: (;6, larpo plazo los terratenienies podian llegar a beneficiarse en la medida en

Mis tarde, en la primera edicién de s ' '
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Parece haber sido en el curso de la generahzacmn de su primitiva
: teoria agricola del beneficio, que Ricardo vio la necesidad de fun-
i damentarla sobre una teoria desarrollada del valor. Desde el mo-
‘mento en que todo estaba cxpresado en grane, tanto cl producto
como el capital, también ci excedente podia expresarse en las
. mismas- linidades fisicas. Pero, tan pronto como se vio obligado a
.dcﬁender (por ejemplo. contra Malthus) cl punto, de vista: de que
A_los beneficios:de jcualquier .actividad estaban. rcgulados por la tasa
1o del, producto excedente en la agrxcultura tuvo que introducic una
% .. fteoria del valor para demostrar cdmo los precios de las ofras
mercancias se movian (si es que de alpin modo se movian).
cuando ‘aumentaba ¢l costo del trabajo cn término de grano.
. Malthus:le habia contestado a Ricardo pretendiendo que los bene-
"‘7f1c1os generales podian. ser afectados.tanto -por los altos precms de
- las’ manufacturas -debido a una fuerte demanda de las mismas
—como*podria ocurrir si existiera una floreciente demanda desdc
el exterior— como por “las capac:dades naturales de la Qltima
tierra puesta bajo cultivo™ En sus propios Principles (capitulo v,
4 seccidn 1v) él habia dicho que “los beneficios deperiden de los pre-
o “cios. de. las mercancias y de la causa que determina estos precios,
Ces decirf de Ja oferta comparada con la demanda”; en cambio, “la
teoria del beneficio” —de Ricardo— “dependc totalmente de i
circunstancia de que la masa de mercancias no varia de prccio,
mientras el dinero mantiene su valor, sca cual fuere la variacion
4 del precio del trabajo™ ... “Nada podemos inferir [concluye] res-
§ . pecto de la tasa de bencficios derivada de un alza cn Jos salarios
h ,‘_nommales s las mercancias en lugar de maniener su precio son
'1fectadas en forma muy variada, es decu', que algunas aumentan,
“otras dlsmmuycn y un muy pequeiio ndmero, por cierto, permane-
cen cstables™

que las mc]oras hicieran posible un aumento de la ‘poblacién, v ¢l aumento
de la poblamén clevara cvr'ntualmcnlc Ia demanda de granos y de tal forma
.‘aumeniaran las renlas. :
- M T, R, Malthus, Principles of Poht:cm’ Economy Considered with a
: View to Their Practical Application, Londres, 1820, pp. 326-327, 334. Véase
o también ia carta de Malihus a Ricarde de fecha noviembre 23 de 1814: "El
‘ problema es saber sita ngrlcullum cs siempre Ea que loma Ja iniziativa
en la determinacién, y yo por cierto divia que no” (Works and Cmrmpnnd-
ence of Ricarde, Sraffa editor, t. vy, p. 153).
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Al utilizar la teorfa del valor-trabajo con ese proposito.
Ricardo estaba en efecto sustituyendo el trabajo por el grano.
como la cantidad en cuyos términos se expresarian el producto.
los salarios y el excedente en forma semejante, El beneficic s

.concebia ahora como el excedente o diferencia residual entic la

2

cantidad de trabajo requerida para producir las subsistencias bara
la fuerza de trabajo y la cantidad total de la fuerza de trabajo;
dicho en el lenguaje de los Principles, el benclicio dependia de la
proporcxon del trabajo anual del pais. . . que se destina a la.manu-
tencion de 'los traba]adores" * Como tal

beneficios dependmn de “la razén de la producc:on con respeclo
al consumo necesario para esa produccién”, en tanto que el total
de la produccidn y el consumo necesario se miden ahora cn térmi-
nos del trabajo fnecesario para producirlos, Tan pronto como gsto
se hubo establecido.en términos-de valor, la proposicién: de: que.
los' beneficios dlsmmuyen 'debido .a una caida en la productividad
del trabajo en términos de grano, llega a traducirse en lo siguiente:
los beneficios caen debido al aiza del valor del grano —y por tanta
del alza de los salarios— con relacién a los demds productos.

Por cierto que en la argumentacion del Essay ya hemos en-
contrado en embrién esta teoria 'del valor, aun cuando los elemen-
tos escnclales de la teoria del’ beneficio, -como ’los"dc la -rent 8,
estaban todavia enunciados enla forma primitiva mds “agricola”
Por lo tanto, al afirmar que, debido a los rendimicntos decreczen—
tes de la ticrra 4 medida que s¢ extiende la produccion del grano,
los beneficios deben disminuir cuando aumenta la renta, dice:

“El valor de cambio de todas las mercancias se eleva a medida
que se incrementa la dificultad de su produccién. Si entonces:octrren
nuevas dificultades en la produccidon del grano, y se hace necesario
miés trabajo, en tanio que no se requiers mds trabajo para producic
org, plata, lino, etcetera, el valor de cambio del grano se clevari necesa-
riamente en comparacidn con esas cosas... Entonces el lUnico efecto
del progreso de la riqueza sobre los precios, independientemente de
todas las mejoras, ya sea en la agricultura o en las manufacturas,
parece ser el zlza de los precios de las materias primas del ‘trabajo, sin
alterar los precios de las demds mercancias, v el de reducir los bene-
ficios generales como consecuencia del alza general de salarios,” **

22 Works und Correspondence of Ricaredo, Sraffa (e}, 1 1,

p. 49,
= Abid., t. v, pp. 19-20.

(

cra.una. vers:on ’mds,‘.-;“.,
general ( general’ debido"a ‘que, se apoyaba sobre supuestos ‘menos
restrictivos), del dictum, que ya hemos citado, ‘acerca’ de'que los
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No es poco frecuente que la intencidn de una doctrina se
aprecic cuando se la pone como antitesis directa de uquello que
se destina a contradecir. En relacién con esto-es esclarecedora una
nota al pie que sigue muy de cerca al pasaje que se acaba de
mencionar, Se podria decir, por cicrto, que es crucial para com-
prender la significacién que liene para Ricardo su tcorfa del valor.
ln cesta nota cscribe: “Seha pensado que el precio del grano
regula el precio de todas las demds cosas. Este mi¢ parece ser un
. error. Si el precio del grano cs afectado por. el alza o la caida
" de los metales preciosos en st misinoes, cntonces es cierto que ’Ios
precios de fas mercaneias también serdn afectados, pero ellos varfan
porque varfa el valor de la moneda y no porque se altere cl valor
del grano, Creo que las mercancias no pueden matr:rlalmm}lc
subir o bajar de precio en tanto la moneda y las mercancias
continlien en las mismas proporciones, o mds bien micntras cl
.costo de produccién de ambos, estimado en grano, continde siendo
Celmismo.t o : '

 La teorfa a la cual estd haciendo alusién aqui, es decir, la
de ‘que ¢l precio del grano regula a los otros precios (debido a
gue cuando sube el grano, los salarios monetarios ticuen que ele-
varse para manlener constantes los salarios en grano, y esto incre-
menta los demds precios) era la teoria de Adam Smith. Lo que
Ricardo estaba enfrentando en particular con su teorfa del valor-
lrabajo era cn forma manifiesta la teorfa del valor-salarios de
"Adam Smith (o aquella a la cual aludia antes con el nombre de la
teoria de la suma); ** ésta trataba el valor de las mercancias como
regulado infer alia por la suma de salarios que cuesta su produc-
cién (junto cou la adicidn de las cantidades respectivas de las
.otras dos “partes componentes del precio”). Para decirlo con
ias palabras de la seccién con que Ricardo comicnza su capitulo
sobre ¢l valor en las ediciones segunda y tercera de sus Principles:
HEL v:t]c’;r-‘dc‘una*'rﬁé'r'cancfa,-?‘o la cantidad” de cualquicr otra mcr-
‘cancia por-la cual se intércambie, depende de la cantidad relativa
de trabajo que sea necesaria para su produccién y no de la’ mayor
O menor compensacion que sc pague por ese trabajo’.

Resulta claro, después de analizarla, que la teoria de Adam
smith —sin calificaria— conduce a una conclusién absurda: la de
que los valores de cada cosa pueden elevarse simultineamente

Hohid., p. 21,
* Véase capitulo .
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cuando uno de los “componcnles” se eleva por cualquicr razon,
ya sea que ello se deba a1 un alzawen el costo _de “subsistencia,
como cn el caso presente, o en forma mds- general 41 Tunciona-
miento de la oferta y la demanda. Esto suscita [a” siguiente pre-
gunta: gen términos de qué sc incrementan lodos los valores? Si
es en términos de dinero, entonces esto es cquivalente a fa depre-
ciacién del dincro (“decir que Jas mercancias incrementan su pre-
¢io es ‘It misma cosa que decir que el dinero rebaja su valor
relativo;, porque es en términos de .mereancias ‘que se’ estima el
valor relativo del oro”). Pero con un' patron ‘dinero-mercancia tal
depreciacién solo puede ocurrir si el costo de producir- la mercan-
cfa-dinero cae, o el costo de 1z generalidad de las mercancias, fueta
de la antedicha, sc cleva, En cuanto a los cfectos posibles de un
alza de salarios sobre Ja mercancia-dinero, Ricardo replica que si ¢l
oro fuera producido dentro de) pais en cudstién, el cfecto sobre
el oro no seria diferente (ol efecto sobre. otras ‘mereanciag: ¥ sus
valores relativos permznecerian invariables; En el"caso "en que el
0ro sc produjera en el extranjero y sc importara dice: ¥Si-entonces
el prccio_de todas las mercancias se elevara, ¢l oro no "f)'odrl’a venir
del exterior para Comprar estas mercancias caras, sino- que saldria
del pafs para emplearse con ventaja en la compra de mercancias
extranjeras comparativamente mds baratas. Parece entonees que cl

salarios no clevard los precios de las mercantias, ya sea

que el metal del cual se hace & dincro sc produzca en cf pais o
en el extranjero”, ' Veen

r

Por lo tanto, su refutacién a la teorfa de Smith“puede con-
siderarse dependiente de la propia entrada del dinero dentro def
circulo de las mercancias y al hacerlo asi postula que el precio
de cualquier mercancfa o grupo de mereancias sélo puede elevar-
se si se requiere mds lrabajo parn producirlo en relacién con la
cantidad dé trabajo necesario para producir una onza de oro, De.
esta proposicién {(que concierne a la “invariabilidad ‘del valor de.
los metales preciosos”) habluba en uni carta a James Mill como-
“el ancla msyor sobre la cual estin construidas  todas  mis
proposiciones™ v

Cuando llegd ¢ momento de escribir el capitulo sobre ¢l
valor cn susg Principles, Ricardo comenzo, en consecuencia, des:-
rrollando su propia argumentacién teérica de oposicion a la teorin

.
: |

2 Works and Correspondence of Ricardo,
7 Citado en fa Introdiccion de Sraffa al 1
wpondence, p. xxxiv: véase 1. v

)

Sraffa (ed.), 1. 1, p. 105,
.1 de Works and Corre-
Lop. 4R {canta de! 30 de diciembre de 1815).
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de Smith. En primer lugar criticé a Smith por su confusién entre
cantidad de trabajo y trabajo necesario, como medida del valor,
En segundo lugar desarrolld el argumento de que el valor de una
mercancia depende de “la cantidad relativa de trabajo que es nece-
saria para su produccién”, y ne “de la mayor o menor compensa-

cién que se paga por ese trabajo”.?* Retomé luego ¢l bien conocido
- ejemplo de Smith'del castor y el ciervo (“si es cortiente que cueste
el doble.de’ trabajo matar a un -castor que a un ciervo, un castor

debe naturalmente ‘cambiarse) por  ser el cquivalente de dos
ciervos”), vy declara que el principio para el cual se utiliza la
ejemplificacién, o sea, que el trabajo “es realmente el fundamento
del valor de cambio de todas las cosas, con exception de aquellas
que no pueden incrementarse por la labor humana, es una doctrina

~delas mayor.” importancia dentro de la economia polluca . Critica
“luego 4" Smith ‘cuando procede a hablar de que una cosa es mds
- o-menos‘valiosa' en relacidén “no con la cantidad de trabajo incor-

)porado en la produccién de cualgquier objeto, sino con la cantidad
que puede economizar en et mercado™.

" Al extender el ejemplo del castor y el ciervo hasta comprender

: el caso:¢n que el capital, en forma de alguna arma, “fucra necesario

para capautar [al cazador] a cobrar su. picza”, Ricardo demostrd

~*igue su uso'no ‘impugna: nccesariamente su punmpio (como Adam
' Smith habia argmdo), por cuanto los pn.mos compar,ltlvm del

castor y del ciervo “estarian en proporcidn al trabajo real incorpo-
rado tanto en la formacién de capital como-en el de la destruccidn
de los animales™; c¢llo no seria afectado por el hecho que “los im-
plementos nccesanos ‘para matar al castor y al ciervo pudicran
pertenecer a’‘una clase ‘der hombres y ¢l ‘trabajo empleado en su

" destruccién pudiera ser realizado por otra clase; y que tampoca

seria afectado si aquellos que proveen ¢l caplial “pudieran tomar la
mitad, una cuarta parte o un octavo del producto obtenido”, ya
que “si los beneficios de los capitalistas fueran mayores ¢ meno-
0,si los salarios del trabajo fucran més altos o més bajos,
1gualmentc producxrlan efectos sobre ambos empleos™.*

"Es”de hacer notar que aqui Ricardo ‘estaba suponiendo en
forma nnphmta que las proporciones en las cuales cra usado el

 Tal fue la enunciacién del titulo de la seccion 1 de este capitulo en
la segunda edlcmn fen la Dflmtl‘d edicién e} capitulo no estd dividido en
secciones). ; Y. ‘ .
e !bd e pp. 23-24; v véase su propia explicacion enfatica sobre
el punlo en und carta a Mill, cit. ibid., pp. RXXVI-XXXVIL .
af
i
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capital (Jo que Marx habria de llamar “la composicién orgamm
del capital”) eran iguales en las diferentes lineas de produccitn
consideradas, ya se tratara de la caza del castor y del ciervo o en
la tarea de la pesca o en el deporte de la caza o en la fabricacién
de medias. Lo que le importaba demostrar era que “la acumula-
cién del capitdl. ., en manos de personas particulares” y-la “apro-
piacion de la tierra” no invalidaban per se {como lo habia decla-

rado Smith) 2® el pr1nc1p10 del intercambio en: proporcmn “al tmw'- :

bajo empleajo en la produccmn Debe notarse también que  Ia
1mportancxa atribuida a lo que hemos visto que ‘lamaba “‘el ancla
mayor” de su posicién, explica su preocupacién, en una seccidn
posterior afiadida a su tercera edicidn,® por encontrar “una me-
dida invariable” del valor y de las cond1cxones necesarias para quec
tal patrén fuera invariable, asunto sobre el cual volveremos. 1ucgo,

En la conclusion del argumento sobre el valor que ‘acabamos; de-

resumir, Ricardo escribe: *Si. d:spus:eramos de um patrén’inva- -

riable, con el cual pudiéramos medir las variaciones en las dems
mercancias, encontrarfamos que el limite extremo al que éstas po-
drian clevarse en forma permanente seria proporcwnal a la can-
tidad adicional de trabajo requcr1d0 para 'su produccion y que,
a menos que se necesitara méas traba]o para ‘su produccxon no
podrian elevarse absolutamente en . mngun grado" LI e

En oposicién a lo, afirmado por Smith, un alza de’ salanos'f L

no daria por resultado un alza general de los precios, sinc en cam-
bio una reduccion de los beneficios, y esto hasta un punto de
equilibrio. De Quincey iba a resumir el punto de vista ricardianc
de la relacién de los salarios con el beneficio, de la siguiente ma-

nera: “Se podria decir:de los beneficios, que’ son las’ m:ga;as de

los salarios: en cada acto de producczon el beneficio serd tanto .
como los salarios involucrados lo permitan .
contrario que los salarios y los beneficics, en conjunto, predeter-
minaban ellos mismos, ‘el precm‘? No, ésa es la vieja doctrina de-
fenestrada. La nueva economia ha demostrado que todo precio
estd regulado.por la cantidad proporcional de trabajo. productivo,
y solamente por él..
relaciones existentes entre los salarios y los beneficios, debe tener
su origen en los salarios: sea cual fuere el cambio que pueda si-

" Viéase capitulo n, p. 45.

8t Agregado a la tercera edicidén, donde se convirtid en la scccxon v
de este capitulo. .

82 Ibid., p. 29...

23

. Pero, ¢no era por el

. Cualquier cambio que pueda perturbar-las

i
!
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lenciosamente tencr hlgnr en los bcngl'icios, 'dcbcmc)s Rl(l.mpl[,(:(l)n
“iderar que repistra y mide un cambio previo en los sa (l}IOsI‘. e
‘Muchos, si ¢s que no la mayot partt de los ]ccton,.?. e Lsc
~ capfitulo sobre el valor, se sicnten intrigados al cncont'r’arsr,, mmU:
- diatamente después de esto, frente al que les parece ser ‘un_’arglv
mento contrario, resumido en el ‘cn_cal?c;am:cnto de la Stqc[].oél 1‘
de I tercera cdicidn como “El principio de que Ia .cz;'nu.( a "]LOL:
teabajo incorporado en la produccion de mercancias rc\gu :l'l‘hLl Jé 1'1‘
relativo, modificado cn forma conmdcrabsf:“por c‘! Lfné) wde m;_
‘maguinaria y demds capilal fijo y durable o Es aqui don ‘1 o
cede a tomar en cuenta ¢b hecho de que, las hcrramlerllrms,d'f‘;
rmplementos, los cdificlos y la maquinaria emp1c§dos c;y "‘{i'l'(‘[aLd
rentes industrias pueden ser de diferentes grados de "Lun.\ liic'r
y pueden requerir diferentes porciones de trabajo para 4p101ui1‘1‘-
los .., también, las proporciones que el capital myu;rlc cr: erra-
micntas, maquinarias y ecdificios pueden estar varmdzfmrenf: cc:lm(]
binadas”. Con ello-s¢ prescnta: “otra causa, ademds de la cantida
. mayor o menor de trabajo- necesario para producir mf:rcapcms,
de las variaciones en su valor relativo”™; y afade (lo que a primera
vista nos deja perplcjos): “‘esta causa es cl aumento o lzf d1§m1*
nucién en el valor del trabajo™.* Para muchos, esta refeu?ncmda
una segunda “causa’ del valor, cspelc:.a]mcntc por estar prc.s.c;lr*fta ii
en forma abrupla en la tereera cgilcnfm, aparece como cvidenci
de una contradiccién y de un rﬁpldo/camblo de una tC(?i‘lfl -Pi“-
‘mitiva”, con la cual.comenzd en la época del Es.s’ay, h:lcm a4 ﬁo
as{ como una tcoria del costo de produccion, s_f;meg.z_m_lc a a(j]};.e a
«en.fa cual se_transformd ‘més tarde durante (::I_l‘slglo, "y que dificre
o " Tlio.1l'nns de Quincﬁy; The Logic of {’oh‘n’_crﬂ chqr?;m] Et‘llilr;\rﬂsrt{t:l"‘r%ti
y Londres, 1844, pp. 20420‘? En EEC'?:LTCEEI'CIU hahml hablddo de
luméz\aff?-ﬁi)urz;{i‘\;:f "Eﬁ,ﬁﬁﬂid‘;ﬁ;c of‘ Ricardo, S_ra[f? (cn‘l}.J.]'il.“x:.rcf;.miioc.di-
i i T i ras cdiciones €] ehunciado ora diferenie: "Ade-
_m?ﬂ- ;:‘f]{;"'zl?{tcr;"cién en el valor relativo de las rpcrcancias._ ‘ocaslqnado.;;{?x.
::TIM';;yorkwo menor trabajo requerido para producu'laf. _tambtc? esitannscitijjjccn‘::
nlas flucttaciones derivadas de un alza .dc los ‘s::!mrlos. )& L\laa(i'gr AR
lcz;id.". de los.bcncficiqs. si “E_os' J:‘apzlnlcz;;;]os cmp)c.\ os son de !
© dé ﬂ”ég:—::gaSjc(,I;;I]%m:ﬂlc: éfql::rnd-i'ﬂfclrprc[.aciég. vé;;s;eﬂﬁrich{é{solil,lv‘imléisr]-lo;{
n['hco‘uomic Thowght, p.rimcrn ctlicnén,'Lon res, , p"r.fn ;| yemo cxis‘—
v mid a di ncia entre- el precio y el valor, ocasinada P ’
[\L-(‘:cirz?djcq:l!icsl'!l:l:?sl[i;?rucluras de Cﬂ'pim{fccsti}lt]ﬂilci?ggucqlﬁgdgﬂ:lerRliccdSl;:i?éﬂ?fi
‘sainut)]]kiw;g(:iii:|1:::r;§:nlcc:l?rlflzf Lrt;\llcf;ﬂi)rp!;;:slxiLElc-puPonIucci:'m"'. y la referencia en la
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en lo esencial de fa teorfn de las “partes componentes del precio™
de Adam Smith,
Desde que se publicé la famosa Intraduccion del sefior Seaffa
ya debemos eslar familiarizados ahora’ con ¢l punto,de vista de .
que poco o ningdn fundamento existe para csta Jinterpretacidn oy -
que la situacién es realmente diferente. Fue después de la apariv
cidn del Essay on Profits 'y en el proceso de cseribir los Principles
que Ricardo hizo el “descubrimiento” del “curioso cfccto” —como
fo denomind— que un alza de los salarios [tiene] sobre los pro-
ductos de la industria en Ja cual se utiliza una antidad de
| capital fijo relativamente grande; es. decir, cf de ‘que sus’ precios
cayeran realmente (con una consccuente cafda de los benelicios).
Era eso lo que constitufa la base de la refcrencia, que hemos ci-
tado, a una “segunda causa” (lo cual en la primera cdicién apa-
reee como una relerencia al valor relativo de las mercancias que
cstdn “también sujetas a las fluctuaciones derivadas de un alza en
Ibs salarios, y su consccuente caida de los beneficios, si, los, capi-
tales fijos cmpleados son de valor desigual, o deduricion. des-
igual”).*” Pera en lugar de considerar a ésta como unaiconcesion,
¢l la estimaba como un descubrimiento propio que’ representaba
un refuerzo de su argumentacién contra Adam Smith; y como tal
la anuncid cn forma triunfante en sus Principles de 18!7. No sdlo
un alza de salarios dejaba de elevar los precios de las mercancins,
sino que en realidad era la causa de que bafaran los precios de
algunas mercancias.** Por 1o tanto, el efecto secundario de las pro-
porciones desiguales de capital, lejos de calificar y debilitar ¢] co-
rolarie anti-Smith de su principio. primario del valor, sirvié para

L B FE R
p. 181 de! mismo texto a lus “modificaciones en Jda ley del svalor”, que
parece haber considerado con preocupacidn creciente ¥ a la que Teservd
cada vez mds espacio en las sucesivas ediciones. Tanlo Cannan comg Hol-
lander ofrccieron una interpretacién similar, y Marshall la insinud. :
3 Véase Works and Correspondence of Ricurdo, Sraffa (ed)), 1. L'p. 53,
** Parece enlonces que, en proporcion con [a cantidad y -durabilidad
del capital [ijo empleado en cualquier tipo de produccién, los precios rela-
tivos de aquellas mercancias sobre las cuales sc emplea dicho capital, varia-
rdn en forma inversa a los salarios; caerin cuando los salarios; aumentun,
También parece ser gue en ninguna mercancin el precio absolilo se eleva
s6lo porque se eleven los salarios; que éstos nunca se elevan i, menos que
se incorpore a ellos trabajo adicional: pero que todas Jas mercancias en cuys .
produccién entra el capital fijo, no sélo no aumentan con Un alza de
salarios, sino que caen absolutamente™, (Principles of Political Economy and

Taxation, Londres, 1817, pp. 41-42, Works anet Correspondence. Srafia (ed.),
tonopp. 62-63) .
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i reforzarfo con algo del cfecto de una paradoja. Resultaba algo
sorprendente bajo dichas circupstancias, que _reem}z]azara su causa
primariai (cantidad de trabajo). que no lp'ucde sCr UAUncH rgempla—
zada”, por fa “segunda causa” (variacion en las progg:;mones y

durabilidad del capital) “sino sélo modificada por clla™

En, realidad, cl elemento paradojal .en este “‘curioso efecto”,
"~ es ‘decir} la"conclusion de que ningln precio se elevara y cayeran
4 2% os“de!'las "cosas ‘hechas' con capital: fijo (como aparece en la edi-
§ . cién primera, de 1817) dependia de un supuesto: que su pairdn
invariable, o dinero, en términos del cual eran medu‘igs lc:§ precios
) de las mercancias. cra producido por “trabajo ng’z_mmhadg g _C:uatro
afios mas tarde, en la tercera cdicion, camblp su definicién de
patrén por otra, segun la cual, éste estaba “integrado por tales
propurciones de los dos tipos de capital, que mas se acercaban

a fa cantidad promedio empleada en la produccién de la mayor
parte ‘de Ias mercancias’™; y en términos de este patron, cuando'sc
clevaran Jos salarios, los precios de algunas cosas aumentarian
(aquellas “que tenfan menos capitai fijo empleado en su cl.abo‘ra-'
cidn que ¢l medio en el cual fuera esymado'el precio” y/s0 con
.una_rofacidn més répida del capital fijo y circulante), en tanto
que’‘los de, otras’cosas (las que tenian mas capital fijo) caerfan;,
¢ acucrdo 'con lo requerido por su corolario anti-Smith (como
"o ‘hemds Namado) el nivel promedio de los precivs permaneceria
. invariable.™ Decbe senalarse que con esto se acerca mucho a la po-
g sicion adoptada por Marx” en su feoria de los precios de pro-
duccién en ¢l t. 1 de Kl capital. :

- EI;, lugar..ocupada cn csta :1rgumcnmcic'1_1] por la nocmp L}C‘
npatrént invariable” explica su preocupacion -poy encontear 1a
. forma apropiada de definir- una medida mvarmblc' del valor, asi
como Ia cstrecha relacién cxistente en su pnsamicnto, entre los
dos problemas de la medida y dc l.a‘ causa o principio del vg!?jr.
Tal como lo veia Ricardo, la relacion emtre ellos esta expresada
.. en la.frase inicial de la seccion “Snt;re una medida invariable del
- valor® (seccién, vi,en Ja tercera edicidn): “Cuando las mercan-

DR T

i
A
3
i
i

i B W Ibide 1 1 p.xaxvii, ¥ v, p. 377 (carta a Mill. 2% de diciem-
a . . .
4 e dewlﬂlfil. xix, xlii-xliv. pp. 43, 63, Por deferencia hacia
! fbid.. L. 1o pp. XXXIX, : ., ? ferencia hach
Torrens, gn i sepunda edicidn habla ng,rcgndu: Les llem;_\m‘ c..lg' es ¢
que el capital circulante puede circular”™ a los otros des Upos de variacion

capital Tijo~ y “variedad en las proporciones en las que los dos fipos de capi-
Al pueden ser combinados”.

Sy S S-S S

s
l_:{

de capital, # los cuales habiy lamado “diferencias en la durabilidad det

paviD RIEARDS g

cias varfen en valor relativo, serfa deseable tener los medios de
verificar cudles de ellas se reducen y cudles se elevan en valor
real, y esto podria efectuarse sélo compardndolas sucesivamente
con algin patrdn invariable de medida del valor, el cual en si mismo
no estuviera sujeto a ninguna de las fluctuaciones a las cuales estin
expuestas Jas demds mercancias”.** ContinGia diciendo que “es im-
posible disponer de tal medida porque no hay mercancia queien si
misma no esté expuesta a las mismas. variaciones ~que las’cosas
cuyo valor ha'de ser:investigado”. Pero si bien no "hay ‘cambio en
su punto de vista sobre el “fundamento real del valor de cambio”,
Ia vacilacién y la duda se hacen cada vez més evidentes en su bls-
queda de una definicién precisa de las condiciones necesarias para
lograr tal patrén invariable. En su tercera edicién parece haber
aceptado el punto.de vista de que la invariabilidad en un patrén
no solo era imposible. de encontrarse en’ la- préictica sino.que -era ..
imposible en principio.”La razén que esgrime es la de que,  apn . -
suponiendo “que ha de ser:siempre .requerida la misma cantidad
de trabajo para obtener la misma cantidad de oro, no serfa aun
el oro una medida perfecta del valor, por medio del cual podria-
mos descubrir exactamente las variaciones en todas las demis
cosas, porque no-serfa producido con las mismas  combinacio-
nes precisas de capital fijo y de capital circulante gue todas las '
demas cosas; ni con capital fijo de la mistna - durabilidad; ni te-
queriria exactamente el mismo periodo antes de ser trafde al
mercado”. Por*lo tanto, sélo podria “ser una. medida perfecta del
valor para todas las cosas que se produjeran bajo las mismas <cir-
cunstancias precisas que las propias, pero no para las demés", Asi
pues, al buscar una-medida. parecia que uno ‘se encontrara frente 7
a una dualidad de-des entidades no mensurables: trabajo. y tiempo
(es decir, la extensién de tiempo sobre el cual fuera “avanzando”
el trabajo, o alternativamente se lo almacenara): fue en este con-
texto que hizo la perspicaz observacidn de que todas las diferen-
cias de capital podian ser reducidas a diferencias de tiempo.*t For
lo tanto, uno tenfa que contentarse con “‘una aproximacién a un
patrén de medida del-valor tan cercana como. pueda ser concebida

L rbid., p. 43.

** “Todas las excepciones a Ia regla general cacn bajo esta vnica del
tiempo" (ibid., L. viu, p. 93, carta a McCulloch, 13 de junio de 1820), Véase L
ambién: “En esto, entonces, consiste la dificultad del tema, puesto que las |
vircunstancias del tiempo en el cual se hacen los adelanlos son casi {an
variadas que se hace imposible encontrar cualquier mercancia en particular
que sitva como medida irrecusable” (ibid., 1. v, p. 370),
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tcoréticamente™ es decir, “cl oro considerado como una mercan-
cia producida con aquellas proporciones de los dos tipos de capitil
que se aproximen lo més posible a la cantidad promedio cmpleada
en la produccién de Ja mayor parte de las mercancias™ ™ Y, sin
embargo, tan importante le parecia esta biisqueda de un valor ab-
soluto, como para impulsarle a pasar ¢l Gltimo verano de su vida
dedicado a una intensa correspondencia con Malthus, donde trataba
el tema de la medida del  valor (inmediatamente después de la
publicacién del folleto de este ditimo, que lleva ese titulo), y a
dedicar las Gitimas semanas de su vida a compener varios borra-
dores. incompletos de un ensayo sobre g Valor absoluto y valor de
cambio?”.4* De acuerdo con su propia confesién, en una tllima
carta a Mill, “habia estado pensando mucho sobre cl tema dlti-
‘mamente, pero sin haber progresado demasiado™. '
Para los oidos modernos, esta blsqueda de una medida no-
cional o de un patrén invariable puede parecer curiosa y hasta sin
sentido, hasta cl punto de que algunas veces se la desecha como
si 'fuera un problema de fantasmas, o bien que se trata tan solo
del familiar problema de los nimeros indices, bajo una miscara
ariticuada. Bs posible que la posicién que en los afios recien-
tes mantuvo cn actividad la controversia ccondmica sobre cues-

tiones de medicién de capital y de la influencia de la distri-

bicién sobre los precios, servird para que la preecupacion de
Ricardo obtenga una atencién més comprensiva. De nucvo estamos

" .cn’deuda con el sefior Sraffa por revelar la verdadera naturaleza

" de! problema de Ricardo. El ha demostrado que lo que inquictaba

a Ricardo era que la dimensién del producto nacional parece
cambiar cuando cambia la divisién del mismo entre las clases.
“Aunque nada. haya ocurrido para cambiar la magnitud del total,

~ pucden, cxistir cambios aparentes debidos solamente a un cambio

en Ja ‘medicién, por ¢l hecho que la medicién se hace en {érminos

" “de wvalor y los valores relativos han sido alterr-os como resuitado

de un cambio en la divisién entre salarios y beneficios”. Si Ricardo
no se hubiera interesado en un principio por la cuestién de “por
qué dos mercancias producidas por las mismas cantidades de tra-
bajo no tienen el mismo valor de cambio”, esto no tenfa por qué
atormtentarlo. Pero puesto que su primera preocupacién fue la del

**ihid., tor, p. 45,
, *t Publicado por primera vez (después de ser descubierto con una
serie de cartas a Mill, anire algunos de los papeles de la famiiia de Cairnes.
en Irlanda), ibid,, L v, pp. 361412,

Worbid.. p. 359,y Lotxo pa 38T
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clecto ¢ wvaci ‘ '

“camobi{gl;‘:‘ l:;lgqcécizlz:mén o de un“d(.:sccnsc? de los salarios . —con el
andlisis “encontrar que con la “difercncia”— era crucial para su
los cambios en Ia ;13?512::(2?.? ]{)irc(:d‘:tﬂltor Tonque o Imvariable ante
baia de 1 : ! d Cto; porque si un alza o una
Cagnbic) c;gI:ar]:?:?fi'tfdorcﬁlf mismas, dieran como consecucncia, un
con exactitud o %:Fecto S(. producto so.cxval, seria dificil determinar

5 obre los beneficios™,

II1

S o ¢ ,
El interés fundamental de Ricardo

vt por la distribucj : ~
consideraba “cl problemn princi én, a la_quc

. a : pal de la econoniia  politica”
gg{[j{;})}?jnl;r:ltﬁ)i g:::masll?clo conocido como para quc;pgqfé‘r‘:ésigg
epe dc1';11 lco;‘!n ])Er%( ;(? sc!'lo.cl esencial corolario dindmico deri-
rido c(;nclicionfi ;(:1 A distribucién, bajo la forma de un pro-
0 conin s m:‘lll exi’tmrxlcji[‘uim' N()‘ obst’:mlc. como éste ha sido por
epin 0 aspuczag'}n-f“-)" no estard de mas poner énfasis sobre
orprotaign sl Shoctos de mismo. Un punto inicial de ia mala in-
con Ias vuriab]csLfl;lxavrl:it:{i;nzlijoslff C(Ifle cl]asi!;grdporl;iogés' o '%ji‘elacién
: les s en reso, y de-alli da inter-
E;fif‘iﬁgirpﬂzléc?ldr de z’llg:unas de sus afjirmacigncs. No c{; :]nctg;
oo eelr %nvesl;? _czf.t(esgunas de ingresos que Ricardo tomé como
Catogoria: abs{tr’xctgaul-n’ PIIIE) las adopté en forma arbitraria como
g Soutas abs r;d'l.ss de Tactores productivos instrumentales, sing
que | comur'i'ida{;d ;c Ercl)rqcorrcspondcr‘ a !::15 tres clases ‘principales
vertian. En este atspicloeqigu%r?:s cffﬁéll?f:lijtasﬁd;.SUI‘E‘{,EPCCE!'?‘I‘“S‘ ad-
v : ‘ sigu . as de Adam Smith: f
t:?m]::l. b]asI;: ciile, lj;llltcstrucyuru introdujo in datum sociolégicI:; 1};11;2];{
veces'scguidzg CO;:S' pr:jmcpm pala!aras de su prefacio —tantas
Honrs BUdas < ugyt; aldfz‘nucstros dedos— “El producto de a
coman oo tmbq‘ gl 0 )‘IILIIIL‘..dL': su superflicie por la aplicacién
abao, la maquinaria y el capital-— se divide entre

" In[foduccién del editor
L L opp. rh-{ﬁ».rh'x. En
por el propio Sraffa.

a Works and Corr

ey, :
el cap. 1x de esle Jibro ap spendence of Ricardo.

arece la solucidn propuestn
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tres clases de la comunidad: el propietario de la tierra, el duefio
- del acervo o del capital necesario para su cultivo y los trabajadores
por cuyo trabajo se cultiva”. Cuando € hablaba de estas participa-
ciones, que se elevaban o disminufan (y la direccion de su movi-
- miento} relativo .fue su principal preocupacién) por lo general
queria;significar elevarse o reducirse en lo que él llamaba “valor
real” enitérminos de una-moneda invariable; en otras palabras en
- términos de la cantidad de trabajo requerido para producir la par-
ticipacién consabida. Aqui sus afirmaciones se mantuvieron firme-
mente .dentro de la categoria del valoe (absoluto), como mensura-
das-péx la cantidad de trabajo. Con una escala dada de produc-
- ¢cién, medida en’ términos de trabajo empleado, era en consecuen-
¢id 1o mismo que decir que la’proporcién del valor total producido
quéicorrespondfa a‘las partes en cuestién habfa aumentado o dis-
" minuido; ¥ es en este sentido que deben entenderse sus referencias
a’ queiun- alza en los salarios serfa la causa de una caida en los
beneficios. Por lo tanto, Ia frase “valor real de Jos salarios”, que
tan extrafia suena en un ofdo moderno, la define Ricardo como
* “la‘ cantidad de trabajo y el capital empleado en producitios™, es
‘decir? ‘los salarios deben ser estimados por ello “y no. por su valor
“*'nominal 'ya"sea’ en abrigos, sombreros, dinero o grano™.**
'En relacién con esto, habfa alguna ambigliedad con respecto a
Ia participacién de la renta, en cuanto a que ésta tenderia a aunen-
tar en proporcién al progreso de la acumulaci6n del c.:ap1tal y al in-
cremento de la.poblacién; y ante esta afirmacién, Ricardo ha sido
interpretado  algunas veces en el sentido de que sostenia que la
- renfa aumentaria, no sélo en forma absoluta, sino de manera rela-
‘tiva con respecto a los beneficios y a los salarios, o como una pro-

% Ibid., L1, p. 50. En sus Noles on ]Wa[thl‘l.\', dice: “Debo pensar que
es un gran error afirmar que los galarios habrian bajado, cnando quedd
‘convenide’ que el trabajador ‘tenia una proporcién ’greciente del valor del
* producto’ total obtenido por medio de una cantidad dada de ¢ . Creo

;-que el; valor se}imide por. properciones” (r’bh{.,.-t. i, p. 13_8).‘ o fue en
" particular el tono del lenguaje, acerbamente criticado por Bailey - "ulre gtroi)
como un “lenguaje extrafia” y una “perversion singular de 1+ t&rminos’.

4 Critical Disseriation on, the Naiure, Measure and Causcs o) Value, Lon-
dres, 1825, p. 50; y ‘al cual hace referencia Malthys como “esta aplicacion
poco q&amﬁn. de términos comunes, que ha hecho que l.:a., t?brfx del S.[
. sea para muchas personas tan dificil 1le ;'-.nlcndc-r . !rmc«{ﬂm‘ of Fo N
" Econginy, Considered with a View fo Their Practical Appl}lca!_lon. ‘I:ond.r:.:n.
11820, dp. 214,:Malthus siguid a Smith en el uso de log términos ?aia.'.—ms
reales’’ y “renta rcal” para referirse a'\l “trabajo economizado™ -y a las “ne-
cesidades y conveniencian de la vida".
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porcién del producto total.*® Por empezar, es verdad que llegd muy
cerca de decir que las rentas aumentarian, no sélo como una par-

ticipacién del excedente total, y por ello a expensas del beneficky; .

sino como una proporcién del total. En el Essay de 18135, habla,
por cierto, de la renta “en un. pais progresista” como “incremen-
tandose no s6lo en términos absolutos”, sino también ‘‘incremen-

tindose su proporcién con, respecto -al capital: empleado en la

tierra” v dice que “el terrateniente no sélo obtiene un producto’

mayor, sino una proporcién mas grande”. En la primera edicién
de los Principles se repite este “doble beneficio” para el terrate-
niente y se hace referencia a que “la proporcién de la produccion
en especie pagada al terratemiente en concepto de renta” se incre-

menta.*” Frente .a las criticas de Malthus. (en sus propios Princi-.
- ples) por haber tratado a la renta en ‘términos de: proporciones,
‘Ricardo, en sus Notes on Malthus, admiti¢ que su “lenguaje res- -

pecto de las proporciones puede no haber sido tan claro coma
deberfa haber sido”, y que si él habfa caido en el error de afirmar *°
que aumenta “la proporclon del producto tota] que corresponde

a la participacién del terrateniente”, deseaba “corregir el pasaje”

sustituyendo la palabra_“proporcién™ por *“porcién” ‘o, “si'se con-

servara la palabra’ proporcién, .debfa ser la proporcién’ del” pro-.

ducto obtenido en lag tierras méas fértiles”.®* De acuerdo con este,
entre las revisiones que efectud en la tercera edicién de sus Prin-
ciples, Ricardo incluyé un cambio en su capitulo sobre la renta y
en lugar de las palabras “proporcién del producto total” puso “la
proporcion del producto obtenido con un capital determinado en

cualquier cstablecimiento agricola dado”.”* Por'lo tantg, parece

claro que Ricardo, cuando habla de que 1a participacidn ‘de la renta

se incrementa cuando se extiende el margen del cultivo, tenfa en

su pensamiento el producto de las tierras anteriormente cultivadas.
Una mirada a un diagrama de Ia renta, de los que aparecen en
cualquier simple libro de texto, demostraria que en esto tenia razdn,
pero que al mismo tiempo es muy posible que la renta disminuya

como proporcién .del:total del producto, obtenido de la tierra cul- -

tivada con anterioridad y de las nuevas tierras cultivadas, cuando

" gl profesor Blavg, por ejemplo, lo interpreta, evidentemente, en estc
sentido {Economic Theory in Retrospect, Loodres, 1964 y 1968, p. 1i1).

* Primera edicion de Principles, Londres, 1817, p. 76. Works and
Correspondence of Ricardo, Sraffa (ed.), t. 1, p. 83. . .. ‘ :

*? Esto va precedide por la afirmacidn: “No s¢ dénde he dicho esto™

Y bid., t.ou, p. 197; véase la Introduccién del editor al t,-5, 7~ Ivi

" Ibid., t. 1, p. 83,
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cl margea del cultivo s¢ extiende.® Iin su argumentacién general
respecto de la renta y de los beneficios nada parcce élaramiente
afectado, aunque la renta como una participacién relativa se in-
- cremente o disminuya, como algunos parecen haher supuesto que
suceda, ‘ : B
.. En su prondstico de largo plazo (que como hemos visto se
basa’ sobre el supuesto de importaciones insignificantes o por lo
inenos limitadas de grano) entra la nocidn del estado estacionario,
ue bajo una apariencia levemente diferente y con diversos grados
de énfasis, aparecié en muchos de los eseritos del periodo clisico.
31" estuviéramos pintando cl escenario con colores draméticos, po-
driamos vernos tentados a hablar del asunto como de un fantasma
de pesadilla acechando en el horizonte; es que cuando se conside-
“ran los efectos a lafgo plazo de las medidas de politica, la posibili-
dad de su aparicién provocd un constante desvelo. La meta in-
mutable del esfuerzo 'y la garantia de la prosperidad material del
total de la comunidad y pafa todas las clases, era ¢l progreso de
. la acumulacién del capital. Adam Smith sostenia que el “cstado
. de progreso. .. en realidad es cl estado alegre y saludable para
-todos los. diferentes 6rdenes de la sociedad” (en contraste con ¢l
-cual “el estacionario es opaco, el declinante melancélico™). Este
estado progresivo, ‘mientras la sociedad estd avanzando hacia ad-
quisiciones futuras’'y no cuando ya ha colmado en forma plena sus
riquezas”, ¢s aquel en que las condiciones de los trabajadores
pobres, del gran cuerpo del pueblo, parecen ser més felices y mas
 ¢Omodas.* Ricardo, inclinado al pesimismo en cuanto a la visién
- dinfimica, al menos ‘en ausencia de un comercio libre, sostuvo fir-

" El alza o I caida dependen de Ia forma de In curva del costo. Es
evidente que ¢l costo abarca proporcionalmente mis (y en forma equiva.
a : lente, la renta, menos) ¢n condiciones de
vy, costos de produccién mis elevndos cerca

. %{W del margen, que lo que ocurre en la tierra

1 , / ) mis féctil; en cambio, ¢! grado en cl que
O % " las rentas se elevan depende, en este dltimo

its':ffr'iz caso, de la rapidez con que ¢l coste (y por
ﬁanancjm)y tanto ¢l precio) se eleva cuando el margen

se exliende. Asi, en o diagrama que aqui

4 A se presenta, donde se niiliza una curva de
costos rectilinea, el triingulo de la renta contimia siendo una propor-
cidn constante del total; mientras que Ja renta, como proporcion del
products de la tierra antigne, QO 4, sc eleva proporcionalmente cuando los
cuitivos se expanden hasta O 1 y el precio se eleva, en forma equivalente,
de O Py a O Py; véase Blaug, Ricardian FEconomics, p. 110, donde per contra
se utilizan en la ilustracién las curvas de productividad media y marginal.

' Wealth of Nations, p. B3.

n
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memente la'posibilidad de que el precio de mereado del trabajo
en una sociedad progresiva, ‘no obstante la tendencia de los sala.
I10s a ajustarse 4 su tasa natural’, estuviera en forma constante du-
rantc un periodo indefinido por encima de la misma, porque apenas
s¢ observa una nueva demanda de trabajo, surgida de un aumento
de capital, otro ‘aumento de capital puede producir'iel; mismo
efecto”. Esta posibilidad serd reforzadn si Jas circunstancias permi-
ten “una adicién a.la cantidad de alimentos y de vestidos de un
pais ... que sc logre con ayuda de la maquinaria, sin” ningdn in-
cremento, y aun con una sbsoluta disminucién en la cantidad pro-
porcional de trabajo requerido para producirlos”. Entonces. en
verdad, “Iq. condicién del trabajador mejoraré mucho™; y si l!,cga—
ta & ocurrir quese diera “una abundancia de- tierras fértiles. op-
tonces, en periodos tales, la acumulacién es con frebuencia tan
ré-p:cla, que no se puede dar una oferta de trabajadf)rcs con Ja
misma rapidez que la del capital”. También cxiste un indicio de
una influencia posterior favorable, que John Stuart Mill iba mis
tarde a hacer rucho més notable: que el “precio natural del tra-
bajo”, al depender —como depende— “de los hébitos’ y costum-
bres de la gente”, debicra incrementarse por. cambios ‘ascendentes
en estas ullimas. Sobre esto escribié Ricardo (en su segunda cdi-
cién): “Los amigos de Ja humanidad no pueden sino descar que
en todos los pafses las clases trabajadoras gusten de ias comodi-
dades y placeres, y sean estimulados por todos los medios legales
en sus esfuerzos para procurdrselos. No puede existic’upa mejor
seguridad contra una poblacién superabundante”.s |

Sin embargo, y a pesar dé esto, el cuadro mé4s geheral o Dro-
bable como es posible que lo vicra Ricardo en las cirCunstancias
que prevalecian en Inglaterra, cra el de que Ja poblacién tenderia
a dejar atrds a la acumulacidén del capital, y “a medida que la
poblacién aumenta, estos productos indispensables irdn constante-
mente aumentando de precio, porque se :nccesitard mas trabajo
para producirlos”. Si en estas circunstancias los salarios en.moncda .
elevaran en forma total o parcial la compensiicion &'los trabajado-
res, esto “disminuiria necesariamente los beneficios’ dé los indus
triales”, y tenderia en el futuro a desestimular la acumulacién. Si
bien ¢l estado estacionario (“del cual confio estamos todavia muy
distantes™) se menciona explicitamente sélo en el contexto de lag
Leyes de pobres y sus efectos sobre la poblacién, parece relativa-

o8 IOﬂOH Works sind Correspondence of Ricardo, Sraffa {ed), to1, pp. 94-95,

F7 f
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mente claro que lo que &l visualizaba era el dltimo destino de esa
] . e ey
“tendenciai natural de los bencficios a disminuir”, la cual za'f,;aba
i e [ Yy ! <, . . ]
menazando ‘de‘condnuo con minar al “estado progresivo, en

i

intervalos repetidos fucra contrarrestada” por lk_l's mejoras de la
maquinaria agricola y los descubrimlentos en la ciencia de 15 agri-
cultura, esta tendencia, mucho antes de alcanzar su limite h&b’[d
: detenido toda la acumulacién, y casi todo el producto del pais,
\ ' después de pagar a los trabajadores, serd de propiedad de los

" g

ducfios de la tierra y de los perceptores de diczmos ¢ impuestos™.

‘ ‘No con poca frecuencia se hii l}cgaltlrz a desdefiar estas tcpdgn-
'Cia,s;c}j;;}é_'m:icgs‘ de Ricardo, contrastdndolas con los acontecimiontos
eales’ de'la;segunda mitad del siglo xxx. Ese pesimismo —no sélo
7 ¢n’ su caso) sino en todos los gue rodean a las dlscusione's s'obre el
* “ggtado estacionario”— ha sido descartado como una curiosidad en
la historia del pensamiento, y hasta como un ejemplo s.aludable del
resultado de desarrollar “largas cadenas de razonamiento deduc-

. tivo”, tal como Marshall 7 aconsejaba evitar a los economistas. Sm'
- "embargo, iichas ‘criticas, en el'caso de Ricardo, PATecen Ser [uenos
¢ que’ justasi ‘es cierto que la confrontacién de su “prondstico” con
4 " "los hechos reales ocurridos en un siglo que habia de ser testigo
] " de, comercio libre de Inglaterra y de una revolucién en los medios
de transporte maritimos y terrestres, es poco ‘aprlopmda C..ifidf. su
_mencién explicita de los “obstdculos a la libre importacion™ en
- ¢l contexto.de las tendencias descriptas. Puede decirse que en los
Pr_i:;@jig;lg,:;,égfog"obst_éculqs a Ja importacién son muy poco subra-
+“yados:como’,condicionantes; 'y que puesto que fo son colocados
3 firmemente en el centro del cuadro, la impresién que se tiene es
! " que sélo constituyen una jnfluencia de refue.rzo, que"mcram.ente
afectaba a la escala del tiempo de la “tendencia natural” descripta,
1a cual se darfa de todos modos, si bien en forma més lenta, ante
"la ausencia de, estos obstdculos a la importacién. Sin embargo, en

“* importantes, aunque no fundamentales, en el contexto de su pro-
néstico” dinamico. En Ja argumentacién del Essay lo eran evi-
dentemente; y su carcter prominente fue moti:.ro para que Edwin
Cannan afirmara lo que ya citamos en el capitulo 1, esto es que
“como base para una argumentacién contra la Ley de Grfm0§,
hubiera sido dificil encontrar algo més efectivo que la teoria 1i-

= gped,, pp. 101-102, 109, 120-121. -
. ¥ Pripciples of Economics, 7% edicién, Londres, 1916, p. 781.

f':esi)eciél"frénté':"a los obstaculos a la importacién. Aun cuando “a

“‘su ‘propici pensamiento parece claro que las Leyes de Granos eran .
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cardiana de la distribucién”.%® La libertad de importar, segin
Ricardo, era la compensacién esencial a los rendimientos decre-
cientes, esencial para  mantener a. raya al espectro:de ‘la recaida
dentro de un estado estacionario. Cuando escribfa en el afio 1819,
y al referirse a “la escasez y consecuente alto valor de los alimentos
y demds materias primas”, como “el dnico obsticulo” para au-
mentar la riqueza y la poblacién “durante un tiempo indefinido”,

‘. dijo: "Dejemos que éstos [el alimento y las materias primas] scan
; provistos desde el exterior a cambio de articulos manufacturados,
! y serd dificil decir dénde se encuentra el Umite en el cual se de-
i‘ jarfa de acumular la riqueza y de obtener beneficios en su empleo”,
‘ A esto agrepa: “Esta es una cuestidén de la mayor. importancia para
~ la economfa politica”.* Un‘afio més tarde, al escribirle a Trower,
' le dice: “Detiendo el libre comercio para los granos sobre la base
de que, mientras el comercio sea libre, y el grano barato, los benc-
ficios no caerdn por més grande que sea la acumulacién del capital..
Quiero decir que si se limita usted.a los recursos de su propio
suelo, Ta renta ird absorbiendo con el transcurrir del tiempo la
mayor parte de ese producto que queda después de pagar los sala-
rios, y en consecuencia, los beneficios serin bajos™, " . Parecerfa
que esta interpretacion de sus propias intenciones en los Principles
{se estaba refiriendo a-la “tergiversacion” de los mismos en el libro
de Malthus) fuera decisiva.

Todavia no hemios dicho nada que se refiera directamente al
lugar que ocupa la teorfa malthusiana de la poblacién en el sistema
i de Ricardo, aun cuando esto ‘debe -haber estado” implicito - en
} lo que antecede. Basta ‘decir ‘que Ricardo aceptd: por completo
; esta teorfa y se sintié en deuda, para con su amigo y compafieso

de lucha epistolar, por la misma. La utilidad que prestd fue la de
proveer a Ricardo de una teoria de la oferta de salarios, Propor-
ciond un mecanismo de ajuste de la oferta, segim el cual los sala-

** E. Cannan, op, cif., p. 39i. - -

** Contribucidn a la' Encyclopaedia Britannica, Works and Correspond-
ence of Ricardo, Sraffa {ed.), L. 1v, p. 179. Véase Prof. M. Blaug: “El pre-
tendido ‘pesimismo’ de Ricarde estaba por entero relacionado con ¢l man-
tenimiento de-a tarifa sobre la materia prima... Ja nocidn de un amena-
zanfe estado estacionario era, a lo sumo, un invento 4til para asustar a los
amigos de la proteccién arancelaria .., fera] una ficcién metodolagica™,
Ricardian Ecoromics, pp. 31-32.

* Works and Correspondence of Ricardo, Sraffa (ed.), 1. vit, p, 268
(carta a Trower del 2! de julio de 18320), Véase lambién en las notas sobre
Malthus, ibid., t. 11, p. 222; “paro he agregado que ésle no serh el caso si s
puede obtener alimenlo barato del exlerior™,

4 28
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]

riog, o ¢l “precio de mercado™ (;orri(?n'tet llcgaba P a_juslzu':la_c M. “pIL—
cio natural del trabajo”; y se LIC[JE'H‘{) a4 esle ultmmv'(.um‘ol L!{L
precio que es necesario para permitir que los u'ahu]a:.lorlt:,sm?:sl:
sistan y perpeticn su raza, sin que cxista au_mcn}(_? 0 (Is e
ciédn”.® En olras palabras, ¢l precio del u'zlbu_]o estaba [ngl.l\ltldl.}:
por su propio costo de produccién, en el sentido de ’ll[_lll"ll\;[.qbq(:
salartos que fuera suficiente para maniencr una pOb!dClOI}’ ré -
jadora delerminada (o en forma alternativa, una poblacu‘un qun‘
fuera creciendo con la misma rapidez, :1prognmndamcnlr:, con q‘m,
se acumulara el capital pero nunca quedd E!(‘f]i\l‘ﬂd() por comp‘l_tho
cudl de las alternativas posibles}. Hemos-visto que csta nocion
de un nivel dado de salarios en grano o determinado ¢n f(?rma
independiente fuc la base de csa teorfa de 1'05 b.cnf:[if;tqs[[‘o:nrln(;
lada en un principio. Pero lambién l1cmo§ visto que la in Lr'prd
como upa. cruda subsistencia fisica, como alguncns‘ han imagina 0
y como tal la han desdefiado con ligereza. “Los hibitos y las €0s-
tumbres” entraban dentro de lo que,cra convcncmfmlmcntc ne-
cesario” en cada periodo o lugar. Por eso en su capitulo sobrcll.o.t;
salarios sc cncuentra el pasaje, muchas veccs mtudq, que dice:
““No debe entenderse que cl precio nutural'dcl trabajo, aun c‘su«
mado en alimentos y otros ar'tic.ulos necesarios, sed a!:ﬁso!utz:m’c.ntc
lijo y constante. Varfa en distintas épocas en el g:smod pacl;, 12/)
muy concretamente difiere en los distintos paises. Depende ¢ y
csencial de los hébitos y costumbres d‘el puebio. Un trabajador
inglés consideraria que sus salarios estin por debajo d‘L{"In tasa
natural, y son demasindo cscasos para sostener a la familia, si r&o
le permiticran adquirir otro alimento que Jas papus, y una vivienda
.que no fuera mejor que una sucia choza; y, sin embargo, con
‘Irecuencia csas moderadas demandas de la naturaleza se consi-
deran suficientes en los pafses donde ‘la vida del”hucz)mbrc es ba-
rala’ y sus nccesidades se satisfacen con fflcmdad . Erg lalcre-
ciente importancia de este elemento social o .convcnmoga en
las épocas cn que el precio de mercado del t:abnjo se 'E:,I'evla a por
encima del precio natural, aguel del cua{ dfzpenderd a ;‘Jer-
manencia’” de “‘csta alza” y sobre el cual ‘p‘f)dian poner sus espe-
ranzas los amigos de la humanidad™, como “un secguro contra una
blacién superabundante”, : ) ' '
POmes dific[ijl- cerrar un informe sobre la teorfa de Ricardo sin

' A 1 e .
hacer alguna referencia 4 su discudién con Malthus acerca de “las

Norhid., fo1, p. 93,

W fhid. Lor pp. 96-97. En su segunda edicidn afadié una nota al -

pie para reconocer su deuda con Torrens,
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saluraciones” y de la posibilidad de wna superproduccion generad,
Es aqui donde Ricardo confié en lo gue ha resultado Hamarse Ta
Ley de Say, en tanto que Malthus ha sido considerado precursor
de Ta doctrina del siglo xx, la cual, al refutar la Ley de Say, pone
¢nfasis sobre el nivel de la demanda efectiva, Junto con Sismondi,
Malthus estaba allf prohijando Jo que iba a ser considerado di.
rante un siglo o mds como la herejfa del subconsumo. Una parte
sustancinl de Ins “Nores on Malthus”, de Ricardo, se ocupa de
este tema, ‘ o A
Malthus comienza con la posibilidad de que cxista una “par-
simonia™ por parte de los capitalistas utilizada cn el empleo de fra-
bajadores adicionales (del mismo modo que Ricardo, pensaba en
el caso en que cl capital consiste en forma exclusiva cn ol capital
circulante y en consecuencia todo capital nuevo sirve  para papar
salarios y materias primas por medio del cual se pone: a trabajar

- a los nuevos trabajadores). Dice. Malthus: “Sin’ duda'¢s posible -

que por parsimonia se dedique enseguida una parte mucho mayor
que la-corriente del producto de cualquicr pafs al mantenimicnto
del trabajo productivo; y es bien cierto que los trabajadores asi
crapleados serdn consumidores”. Pero. .. el consumo y la de-
manda ocasionada por las personas empleadas ¢n el tiabajo pro-
ductivo nunca pueden por sf solos dar motive a‘la atumulacién
y al empleo del capital; y con respecto a los propios ¢apitalistus,
junto con los terratenientes y olras personas ricas, cllos han con-
venido, segiinia hipdtesis en ser parsimoniosos y cn privarse ellos
mismos de sus comodidades y fujos para ahorrar de sus ingreses y
aumentar su capital. Me pregunto cémo ds posible suponer que
el incremento en la cantidad de _mcrcancias,:Ubténi.do"'p‘orf ¢l au-
mento en el ndmero de trabajadores productivos,’ p'dclrih‘:‘én‘co'nl.rar
compradores, sin que se diera una cafda tal de los precios que
probablemente hundiria su valor por debajo de los costos de pro-
duceién”.™ Este casi podia ser un pasaje de J. A, Hobson o de
cualquier otro tedrico del subconsumo (o del exceso de ahorros);
y sin embargo, no nos sucna como especificamente keynesiano (a

** Rev. T. R. Malthus, Principles of Political Economy, Londres, 1820,
pp. 352-353. Vnos pocos parigrafos mis adelante, lo dice en forma mis
aguda, de esta manera: “Un gran aumento del produclo ... si las necesida-
des disminuyen por austeridad, debe ocasionar necesariamente una gran caidat,
del valor estimado en frabajo, de tal manera que el mismo producto, aunque,
pudicra haber costado la misma cantidad de trabajo que anles, ya no podria
disponer Ia misma cantidad; y tanlo el poder de acumulacidn como ¢f mo-
tive para acumular, serian fuertemente refrenados” (ibid., p. 355).

D 2,
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primera vista, por lo menos), puesto que la parsimonia adidional
es compensada de inmediato por una inversién adicional. Parece-
ria que-la . preocupacién estd dirigida hacia el efecto productivo
de la inversién adicional, y que ésta no fuera compensada por
una expansién de la dcrnanda {ddndole asi algo como un sabor
a Kalecky).

Con referencia 2 Say v a su “Ley de los mercados”, Malthus
continda vdiciendo que aunque “algunos escritores muy capaces
han pensado” que no puede haber una sobreproduccién gencral o
un atascamiento de fodas las cosas porque “si las mercancias se

mltad'de : crcado v, sin embargo, en su oplmon “de ninguna
‘manera’ s c'ierto. .
" 'por mercancfas.” La gran masa de mercancias se cambia directa-
mente por trabajo”. De aquf que “es por completo evidente que
esta masa de mercancias, comparada con el trabajo por el cual se
o 1ntcrcamblan puede perder valor debido a un atascamiento, del
47 mismo] modo que cualquier mercancia smgular pierde valor debido
E ‘A un’ excuso ‘de oferta”™ Parecerfa que aqui su preccupacién sc
““debe ‘a’ un aumento en los salarios reales como consecuencia de
i ““un’incremento en la tasa de acumulacién, con la resultante com-
'presmn de los beneficios. Podria parecer demasiado extrafio® por
provemr ‘de Ja pluma del autor del Essay on Population (como
por cierto Jo observé J, B. Say).™
: . No obstante, mds tarde vuelve a poner énfasis sobre la defi-
5 ciencia de la demanda de mercancias. “Jamas puede demandarse
: trabajo productwo con el fin de obtener beneficios, a menos gue
" cuandg setobtenga el producto éste sea de mayor valor que' el del
: trabajo comel cual se obtuvo. En ninglin tipo de industria pueden
- emplearse muevos brazos sélo como consecuencia de la demanda de
sy producto por parte de las personas empleadas”.”® Como era
muy posible que se diera una tasa de acumulacién demasiado
répida, se deduce que existia una ventaja en tener una clase de
“‘consumjdores no productivos” como la que €l evidentemente con-
- sideraba ‘que era la de los terratenientes acomodados. Su demanda,
jmds lndulgente scrwrn ‘para compensar Ia frugahdad excesiva de

w Thid., pp. 3534, : .

oo Le!rfr.r to Mr. Maltlius on Several Subjects of Political Economy
and on the Cause of Stagnation of Commerce, por 1. B, Say {traduccitn de
John Richter), Londres, 1821, p. 30.

* ¥, R. Malthus, Principles of Political Economy,
pp. 348-3(}}9.‘

Londres, 1820,

intercambian sxcmprc por mercancias, la mitad abastecerd a la otra

. que siempre las mercancfas se intercambien -
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los capltahstas y de esa manera se estableceria un eqml;bno eco-
némico y también social. Termina diciendo que: “‘ninguna nacidn
puede posiblemente - enriquecerse por medio de una acumuiacidn
del capital que se ‘produzca.en razdén de una disminucién:perma-,
nente del consumo; porque’ al llevarse dicha’acumulacién: muche
més alldi de lo que se-desea, para proveer la demanda efeciiva
del producto, muy pronto perderia una parte tanto de su uso coma’
de su valor, y dejaria de poseer el caricter de riqueza” 5"

No debe sorprender que Ricardo le contestara con los propios
puntos de vista de .Malthus sobre la poblacidén. En primer lugar
negd que la frugalidad, de ser compensada por la inversién en
capital circulante . adicional, . pudiera dar como resultado una defi-
ciencia en la demanda. {a menos que.la:inversion:fuera’ dirigida en -
forma erronea) porque “‘las necesidades delos: consumldorcs
simplcmente “se transferirfan con la capacidad de consumo a ot
conjunto de consumidores™; “la capacidad de comsumo... nc se
aniquila sino que se transfiere al trabajador”.*® En segunde térmi-
no, si se elevaran loy salarios, esta alza no podria ser mas que un
estado temporario de.los. negocios, -2 menos que el costo, ¢n
trabajo, de Jas subsistencias se hubiera elevado. En:las circuns-
tancias supuestas, *la. necesidad especifica sena la- de un incre-
mento de poblacién”."Si bien se admite que *“'en el caso de que }a
poblacion’ no auvmente con la misma rapidez que los fondos gue
la habran de emplear sc detendria la acumulacién, lo que no
seria mas que temporario, hasta que la poblacién la volviera a
alcanzar, Mientras tanto, “la condicién del trabajador serfa la més
feliz posible”, puesto que la capacidad del consumo de los traba-
jadores se habria incrementado. Cierto que “los beneficios serfan
bajos, debido a que los salarios serian altos”, pero “sélo continua-
rian siepdo bajos hasta que la poblacidn se mcrementara y dismi-
nuyera de nuevo el trabajo”.®

Los puntos de vista de Malthus sobre la demanda efectiva y
respecto del papel bencficioso de una clase de “consumidores im-
productivos™ habian sido anticipados al comienzo del siglo por el
Conde Lauderdale, por quien €l estuvo con toda probabilidad muy
influido, como lo estuvo, sin duda alguna, en sus opiniones s¢bre -
las Leyes de Granos, aunque declarara que “El Conde Lauderdale .
parece haber ido muy lejos al predicar contra la mayor acumu-

¥ 1bid., p. 370.

9 “Notes on Maithus” , Works and Correspondence of Ricardo, Sraffa
ted.}, & o1, pp. 309, 3i1.

oe Hu'c!.. pp. 303, 318.
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lacin, tanto como alpunos otros escritores cn recomendarlat o
Aunque los puntos de vista de Lauderdale respecto de los males
de la frugalidad, como veremos ucgo, fueron expresados en {forma
més vigorosa que los de Malthus, cualquier andlisis vinculado con
fa afirmacién de los mismos fuc mucho més débil. Aparte de ser
un “instigador y campeon de la Ley de Granos, tan beneficiosa
Fara los interéses del terrateniente”, Lauderdale. iba 2 convertirse
en “un adalid ... ‘de las politicas cxtremas de los Tories” en la
Cémara de los Lorcs.™ Malthus, aunque més cavteloso en sus

- razonamicntos y mis moderado en sus explicaciones de cualquier

argumentacisn, simpatizaba en forma cvidente con os puntos de
vista cseociales de Lauderdale y se inclind, en forma consistente,
por lo regular, hacia el lado conservador.. Esta parcceria ser una
clave mas reveladora del desacucrdo que cxistfa entre ¢l y Ricardo,
que Ia que explica esta difercncia de opinién en términos de Gue
Malthus estaba predispuesto a esperar “los cfectos inmediatos y
temporarios™ y Ricarde, en cambio, interesado en el largo plazo
y eu los resultados ‘mds permanentes del cambio ccondmico (como
Ricardo mismo lo éxpresd).
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" Malthus, Principles of Political Economy, p. 352, nota.
22T Morton Paglin, Malthus and Landerdale: the Anti-Ricardien Tra-
iiion, Nueva York, 19610, p. 90. Durante los primeros afios habia sido un
seguidor Whig de Charles James Fox.

" En una carta a Malthus del 24 de enerc de 1817, Works and Cor-
respondence of Ricardo, Sraffa (ed.), t. vi, p. 120.

4. LA REACCION CONTRA RICARDO
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Durante los afios que siguieron a la muerte de Ricardo se acumu-
16 un volumen considerable de criticas a su dectrina y tal fue su
impacto, ya antes de! fin de [a década, que uno lega o preguntarse
si cl respeto por su pensamicnto hubicra continuado sicndo tan
prolundo como lo fue a mediades del siglo x1x, de no haber sido

por Aa.leal defensa (tanto como la difusién) de sus principales
doctrinas, realizadas por John Stuart Miil. Es cierto ‘que para
1831, cn ¢l 4mbito del Political Economy Club se propicié ona
discusién sobre el tema (puesto en la agenda por Torrens) refe.
rente a “si alguno de los principios que por primera vez' fucron
adelantados” en Ia obra del Sr. Ricardo “sc reconocen actualmente
como correctos™; en la discusién Torrens afirmé que “todos los
grandes principios de la obra de Ricardo han sido sucesivamente
abandonados y que sus feorias del valor, la renta y el beneficio,
en lo que ticnen de general, se reconocian ahora como erréneas” !

Por supuesto que ya en vida de Ricardo existicron polos dee-
trinarios rivales. Hemos visto que el mis deflinido .y “franco de

Y Polittent Economy Club: Centenary Volume, t, vi, Londres, 1921,
pp. 35, 36, 223, Bl cuestionnmienio de Torrens se discutié el 13 de ¢nero y
después de nuevo ef 14 de abril, Sin embargo, de acuerdo con Mallet, en Ia
sepundn discusion, “fue wdimitido en general que... sus principios (los e
Ricardo) son correcios en lo lundamental. Ni sus teorias del valor, -ni sug
teorfas de Ja retin y los beneficlos son correctos, si se los juzga por log
lérminos de sug proposiciones; pero estin bien, en cuanto a;los principiog”
(ibid., p. 225), Véase tumbién Blaug, Ricardian Lconomics, pp. 62-63; Meek,
Economics and Ideology and Other Lissays, Londres, 1967, Pp.-67-68; ¥ para
los punios de vista opuestos, véanse las observaciones de Lionel Robbing,
The Evolution of Modern Economic Theory, Londres, 1970, p. 59, El pro-
fesor Meck observa que “Marx advirtis que el afic 1830 marcaba el fin de Ja
economia ricardiara; ¥ por cierto ne sélo de Ja ricardiana sino’ {ambién |
de Ta clisica v aun de la economia cientifica. Desde entonces, los cientificos
se vieron obligados n dejar el puso a los luchadores a sueldo™ (ibid., p. 52).
Fue con especial referencia a estas lendencias posteriores al afie 1830 que
Marx acuiid el términe vulgarikonomie. g
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